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D. ALBERTI MAGNTI,

ORDINIS PR AEADICATOR UM,

COMMENTARII
IN QUARTUM LIBRUM SENTENTIARUM.

PROLOGUS.

Sapientia eedificavit sibi domum, excidit columnas septem . In isto verbo
prepostero ordine narrantur materia hujus libri, et divisio. Domus enim
sapientice nos sumus, quos &dificat ad perpeluam inhabitationem per
corporum resurrectionem, de qua domo dicit Psalmisla, Psal. xxv, 8 :
Domine, dilexi decorem domus tuee, et locum habitationis glorie tuee.
Decor enim domus tuee sunt doles corporis, quas habebimus in resurre-
clione. ‘

Et ideo etiam sapientia dicitur isla sedificare sapienter, et exemplariler,
el effective. Sapienter, ut ipsa conjunclione limi immortalitatis cum spi-
rituali parte quee ad imaginem est, admirabilis decor resultet sapientice.
Exemplariter autem, quia ipse relormabit corpus humilitatis nostree, con-
figuratum corpori claritatis sue *. Effective vero: quia sicut dicit Glossa,
II ad Corinth. v, 15, Christi resurreclio causa efficiens est nostree resur-

rectionis. Kt in hac parte agit Magislter a distinctione XLITI usque in
finem.

! Proverb. 1x, 1.
* Ad Philip. 1, 21,

XXIX
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Sed t{unc queeritur, Quare praepostero ordine hee partes accipiunfur
1sto verbo ?2 Kt ad hoc dicendum, quod duplex est res hujus sacramenti,
scilicet contenta significala el causata, quee est gratia sacramenti : el de-
terminatur cum quolibet sacramento in eadem parte. LKt est quedam res
non causala ab aliguo uno sacramento, sed potius in omnibus secundum
aliqua quee sunt in eo figurala et significala: et est gloria resurgentium :
et heaec intenta est per omne sacramentum. It quia intentio prior est in
medico ante opus, ideo Salomon in verbo praedicto praposuit id quod
intenditur. In ordine autem exsecutionis, id quod intenditur wltimo acqui-
ritur . et ideo post omnia ponitur a Magistro.

In secunda parte illius sermonis accipitur prima pars libri per hoc quod
dicif: « Excidit columnas septem. » Columna enim est cui innititur domus,
sicut Leclesia wtitur sacramento : el etiam reficiens ruinam domus, sicut
Fceclesia refulcitur gratia sacramentali. Septem ergo columnae sunt sep-
tem gratice sacramentales, quae cum ipsis sacramentis delerminantur. Ex-
cisae autem sunt, quia in ipso Christo diligenter preparatae. Kt de illis agit
Magister in prima parte hujus libre.

Lt dividitur illa pars in duas, in quarum prima Magister agit de sacra-
mento novee legis et veleris. It haec pars tota continetur in prima dis-
tinctione. '

In secunda autem agit de sacramento novee legis : et haec incipit in se-
cunda distinctione, 1bi, A, « Jam ad sacramentanoveae legis accedamus, elc. »

Istam autem distinctionem primam dividit Maguster in qualuor, sicul
patel cuilibel in Litiera, scilicet quid sit sacramentum ? Quare instilutum ?
In quibus consistal et conficiatur ? Kl quee sit differentia inler sacramen-
tum veteris et novee legis ? '

Lt patet eliam ubi ista incipiunt tn Littera.

FPILOGUS BREVIS SUPRA DICTORUM.

His tractatis quae ‘ad doctrinam rerum pertinent, quibus fruendum est,
et quibus utendum, et quee fruuntur et utuntur, ad doctrinam signorum
accedamus. ’
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LIBRI QUARTI

SENTENTIARUM

PETRI LOMBARDT.

DE SACRAMENTIS ET SIGNIS SACRAMENTALIBUS.

DISTINCTIO 1.

De sacramentis in genere.

A. De Sacramentis.

Samaritanus enim vulnerato appropians', curationi ejus sacramentorum
alligamenta adhibuit : quia contra originalis peccali et actualis vulnera,
sacramentorum remedia Deus instituit : de quibus quatuor primo consi-
deranda occurrunt, Quid sit sacramentum ? Quare institutum ? In quibus
consistat et conficiatur ? Et, Quee sit dislantia inter sacramenta veteris et
novee legis ? '

! Luc. x. 30 et seq.
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.

ARTICULUS 1.

An sacramentum sit necessarium ?

Incidunt autem questiones ante Lit-
teram quatuor, scilicet an sacramentum
sit ?

Et, de differentia gratie sacramentalis
ad gratiam quee est in virtutibus et do-
nis.

Tertio, Quot numero sint sacramenta ?

Quarto, de ordine ipsorum ad invi-
cem. ‘

Ap priMum autem horum proceditur
sic :

1. Nihil superfluum est in natura : er-
go multo minus in gratia : sed per virtu-
tes et dona sufficienter curatur homo a
peccato, et adjuvatur ad bonum : ergo
superflua sunt sacramenta : ergo non
sunt, quia superfluum non est in gratia.
Priva constat. Mepia probatur ex hoc
quod quodlibet peccatum expellitur per
sibi optatam virtutem, et quelibet virtus
ordinatur in bonum sui actus.

2. Item, Non est de ordine sapientiee
quod fortius juvetur ab infirmiori : cor-
poralia autem elementa in quibus omne
sacramentum consistit, infirmiora sunt
anima hominis et inferiora : ergo vide-
tur, quod sacramentum esse non de-
beat.

3. Item, Aut debilior ostenditur artifex
aut instrumentum suum, qui quandoque
curavit uno instrumento morbum ali-
quem, et postea eget duobus : sed quan-
doque curavit Deus fide sola morbum, ut
habebimus in sequenti distinctione, mo-
do autem curat fide et sacramentis : er-
go vel ipse vel fides debilior est, quod
cum falsum sit, videtur quod non sit ne-
cessarium sacramentum.

4. Item, Philosophus in libro XVI

ORD. PR/AED.

Animalivum : « Si non tangit, non agit,
et non sequitur alteratio : » sed elemen-
tum corporale in quo omne sacramen-
tum confertur, ut habebimus in ZLiltera,
animam non tangit : ergo in ipsam non
agit, et non sequitur alteratio sanitatis
in anima : ergo sacramentum est inu-
tile.

Sed si forte tu dicas, quod heac ratio
non valet nisi de his quea sunt causa sa-
lutis, et non de his que sunt signa : quia
spirituale bene significatur corporalibus :
licet illa ratio probat, quod non posset
curari in ipso. Contra : Dicit Magister
Hugo in parte octava libri de Sacramen-
tis, quod « illa sacramenta quee sunt si-
gna tantum, non sunt sacramenta nisi
in quantum significant illa quee sunt cau-
sa gratiae : » si ergo necessarium sit cau-
sans, necessarium erit signans : sed ne-
cessarium est causans, ut probatum est :
ergo necessarium erit signans : et sic
omnino necessarium erit sacramentum,
ut videtur.

Item, Sacramentum videtur esse
ritus idolelatrice, et quasi imitamur in
eis athletas Gentilium : quia dicit Apo-
stolus, ad Galat. 1v, 9 : Quomodo con-
vertimine iterum ad infirma el egena
elementa, quibus denuo servire vultis ?

SED CONTRA :

In medicina corporum non est idem
modus regendi sanum, et curandi infir-
mum : ergo nec in medicina spirituali
idem modus erit. Constat autem, quod
per virtutes et dona regitur sanus : quia
si homo non peccasset, ipse haberet vir-
tutes et dona : ergo non per illa debet
curari, sed per alia : et hec sunt sacra-
menta : ergo sacramenta sunt necessa-
ria.

w
b
e

Sorutio. Dicendum, quod sacramen-
ta sunt, et necessaria sunt ad salutem,
sine quibus a tempore morbi nulla fuit
salus.

Ap privum ergo dicendum, quod per
virtutes et dona quantum est de se, non
substantialiter curatur morbus, Duo enim

Se:

Ad



IN IV SENTENT. DIST. I, A, ART. 1. 5

sunt quee exiguntur in medicina curante
morbum : utper contrarictatem morbum
expellat, et hoc solum habent virtutes et
dona : et ut leniendo dolorem quasi
ungendo et fovendo naturam anime sa-
net, et hoc per se habent sacramenta, in
quibus ungit sanguis Christi et operatur.
Et hec solutio est vera.

Aliter dicunt quidam, quod multa me-
dicamina ad idem non superfluunt : quia
citius sanitas per multa quam per pauca
acquiritur. Sed licet hoe verum sit, non
tamen virtutes et dona sunt substantia-
liter ordinata contra morbum peccati :
quia eliam haberentur si non esset pec-
catum : et ideo quod sanant eum quan-
doque, hoc est per accidens, scilicet quia
inveniunt eum in subjecto.

Vel dicatur ad hec verius : et tunc
solvitur totum, quod est solutio morbi a
parte nostra : et hawec fit per gratiam que
est in virtutibus et donis, per que nos
meremur sanitatem mentis, per pecca-
tum perditam.

Et solutio alia est per virtutem Pas-
sionis Christi, sine qua nullum meritum
nostrum aliquid valet, sicut habitum est
in tertio libro Senientiarum : et haec so-
lutio morbi fit in sacramentis, in quibus
Christi Passio operatur.

Ap arnivp dubium dicendum, quod de
ordine sapientie est, ut per humilitatem
resurgat superbus. Et nisi natura supe-
rior se injuste superiori se opposuisset,
non inferiori sublevaretur : sed quia op-
posuit se et subjecit seipsam, ideo ordi-
natissimum fuit ut per inferiorem se re-
surgeret.

Ap Arwp dicendum, quod numquam
fides sine sacramento legis novee salutem
operata est : sed tantum intererat, quod
sanabat antiquitus sacramentum in fide
exspectantium, et modo in opere exerci-
tantium.

Alii dicunt aliter, scilicet quod si va-
luit quandoque fides sola ad justificatio=~
nem, hoc fuit per se : quod autem modo

t Ad Galat. 1v, 9

non sola facit, hoc est per accidens, sci-
licet gratia status : et non est ex hoc in-
firmior : sicut preceptum sufficit alicui
ad salutem sine voto consiliorum : si au-
tem votum supervenerit, non sufficit : et
tamen propter hoc non est debilior obe-
dientia in preceptis quam primum fuit :
sed hoc est propter alium statum
fidelis.

Ap arwp dicendum, quod sacramen-
tum tangit : et ideo sequitur alteratio in
anima : tangit enim in quantum est si-
gnum et causa. In sacramento enim non
est visibile elementum tantum : sed san-
ctificatio conjuncta, cujus virtus per

fidem pertingit in anima : et ideo alterat

et sanat eam. Et hoc infra magis patebit
in Littera, cum queeretur, Quid sit sacra-
mentum ?

Ap avrup dicendum, quod in sacra-
mentis nullus est ritus athletarum idolo-
latrie : quia illi convertebant se ad ele-
menta, credendo els inesse numen ex na-
tura sua. Et ideo diversimode : quia qui-
dam virtutes naturales in elementis, et
elementa deos putabant : et cuilibet ac-
tui naturee constituerunt proprium deum,
sicut dixit Varro : et stellas deos voca-
bant. Alii dicebant animam mundi diffu -
sam in toto orbe, et pracipue animam
quee est virtus intelligentize quam pone-
bantin decimo ordine, qui est sub sphae-
ra lune. Et ideo dicit Apostolus ' : Quo-
modo convertimini iterum ad nfirma,
quoad primum, ef egena elementa, quoad
secundum : quia nec virtutem habent ex
se, ut di¢ dicantur : nec anima sunt in
eis, ut sic dicantur egeni. Sed nostra
elementa sunt virtuosa et ditia : virtuo-
sa, quia Passio Christi operatur in eis :
ditia vero, quia continent gratiam quam
figurant : et ideo salubre est converti ad
ipsa.

Ad 4.

Ad 5.
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ARTICULUS II.

An sint septem sacramenta, vel plura ?
et, An sacramenta substantialem ordi-
nem habeant ad venialem ?

Secundo quéeeritur de numero sacra-
mentorum.

Videtur enim, quod non sit nisi unum
solum necessarium : quia

1. Baptismus delet totum morbum, de-
let enim quidquid invenit : hoc autem
est totus morbus : ergo non est necessa-
ria medicina ampHor, ut videtur.

2. Item, In FEucharistia tota gralie
plenitudo continetur, et ipse graliee au-
ctor : ergo videtur, quod sola Eucharistia
sufficiat.

Item, Videtur, quod non debeant esse
nisi duo : quia non sunt nisi dus species
morbi, scilicet naturale peccatum, de
quo dicit Psalmista, Psal. n, 7 : Elcce
enim in  iniquitatibus conceptus sum,
etc. Et personale de quo dicit idem :
Tibi soli peccavi, et malum coram te
fect'. Ergo videtur, quod non debent
esse nisi duse species medicin® : ergo
non debent esse sacramenta, nisi baptis—
mus, et peenitentia.

4. Ttem, Dicit Hieronymus, quod « se-
cunda tabula post naufragium est peeni-
tentia: » naufragium autem illud est pe-
riculum fract® navis gratie baptismalis :
ergo ante hoc non fuit navis salvans nisi
baptismus a periculo amissz innocentiz
prim# in Adam : ergo non nisi duo sa-
cramenta sunt necessaria.

5. Viperur autem, quod sint tria. Sa-
cramentum enim instituitur propter mor-

bum : morbus autem non habet reme-

{ Psal. 1, 6.

ORD. PRAD.

dium nisi duobus modis, scilicet quia
turpitudo quee curari non potest, excipi-
tur honestate aliqua et excusatur : et quia
medela contra morbum ponitur. Primum
autem sufficienter fit per matrimonium :
secundum per baptismum et poeniten-
tiam. Ergo non videntur esse necessaria
nisi tria sacramenta.

6. Item, Tres vires sunt in homine le-
so, scilicet rationalis, concupiscibilis, et
irascibilis : ergo tribus triplex tantum
apponenda est medicina : ergo non erunt
nisi tria sacramenta, ut videtur.

7. VipErur iterum, quod debeant esse
quatuor : quia omne sacramentum debet
esse sacramentum Ecclesie : ergo debet
in manu ministrorum esse : ergo neces-
sarium est ad hoc sacramentum quod con-
stituat ministrum : et hoc est ordo. Et
insuper triplex est morbus, scilicet du-
plicis culpee, naturalis, et personalis, et
pen® quee relinquitur ex utroque.

8. Item, Tres sunt status sub mini-
stris Ecclesie, scilicet intrantes, viventes,
et exeuntes : ad ministrum autem con-
summandum exigitur ordo : sed intran-
tes accipiunt baptismum : viventes, quia
vita hec polluta est, indigent pceniten-
tia : sed exeuntes unctione extrema :
ergo non sunt necessaria sacramenta nisi
ista quatuor, ut videtur.

9. Apuuc videtur, quod debent esse
quinque : cura enim anima® est ad simi-
litudinem cura corporalis : in corpore
autem cura multiplicatur secundum spe-
cies morbi, et secundum nocumenta qua
intulit morbus : ut deperditionem curat
sapiens medicus per restaurativa humidi-
tatis, debilitatem autem per confortantia,
et morbum per expulsiva morbi. Cum
igitur sint in anima tres species morbi,
scilicet mnaturalis, actualis mortalis, et
actualis venialis : et duo damna illata,
scilicet deperditio et consumptio natura-
lis boni in simplicitate anime vel spiri-
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tualitate, et debilitas standi vel resurgen-
di : videtur, quod contra ista quinque
tantum debent ordinari quinque sacra-
menta.

10. Apuvc videtur debere esse sex
quodlibet enim genus morbi suam peenam
habet, et damnum adjunctum : cum er-
go sit triplex culpa (ut dictum est) erit
triplex peena illi conjuncta. Cum igitur
sacramentum sit inventum, ut excluda-
tur totus morbus in culpa et peena : vi-
detur, quod tria debent esse contra cul-
pam, et tria contra peenam.

Item, Creationi debet respondere se-
cundum numerum recreatio : creatio
autem fuit in sex diebus : ergo in sex sa-
cramentis tota consistere debet salus re-
creationis.

I1. Quop avrem debeant esse plura
sacramenta quam septem, videturex hoc
quod sacramentum est causa et signum
grati® : sed aqua benedicta causat, et
signat gratiam : ergo est sacramentum.

Eadem objectio est de benedictione
pontificali, in qua remittuntur venialia :
ergo est sacramentum.

12. Item, Objicitur fortius. In veteri-
bus sacramentis fuit materia aqua in
aspersione. Item, oleum in multis sacri-
ficiis. Item, fuerunt ibi carnes et san-
guis in sacrificiis. Cum ergo illa sacra-
meénta sint signa nostrorum sacramento-
rum, videtur quod alia debemus habere,
in quibus materiale elementum sit caro
et sanguis : et heec non habemus 1 ergo
sumus minuti in sacramentis.

Urrerus  ad intelligentiam questionis
quéeeritur, Utrum aliquod sacramentum
substantialem ordinem habeat contra ve-
niale ?

Videtur, quod sic : quia

i. Est morbus : ergo recipit medici-
fam @ ergo summe sdpiens medicus pa-
ravit eam : ergo aliquod sacramentum

! Jacob. v, 15,

substantialiter ordinatur contra veniale.

2. Ttem, Dicit Jacobus : Oratio fidei
salvabit infirmum, et alleviabit ecum
Dominus : et si in peccalis sit, remitten—
tur et ' : hee autem non sunt nisi ve-
nialia que adheserunt ei, ut videtur :
ergo illud est ordinandum contra ve-
nialia. Et hoec concedunt quidam.

SED CONTRA :

1. Venialia sunt in tota vita : ergo in
tota vita debet habere remedium, ct non
in morte tantum : vel insufficiens est
medicus.

2. Item, Kadem ratione dicitur Eucha-
ristia valere contra venialia, sicut unctio
exirema.

3. Item, Quod curat majus, curat et
minus : ergo pcenitentia valel contra
veniale et mortale.

4. Ttem, Infra, in tractatu de Paeniten-
tia, Magister specialem facit tractatum
de confessione et satisfactione venia-
lium : ergo videtur, quod hac sit contra
veniale ordinata, sicut et unctio extre-
ma.

5. Item, Si aliqua res curatur equali-
ter a plubus causis divisis, nulla illarum
erit substantialiter ordinata contra id :
sed veniale a pluribus sacramentis divi-
sim curalur : ergo a nullo sicut substan-
tiali medicini contra se ordinata.

Sorvrio. Sine prejudicio hoc ulti-
mum videtur mihi esse concedendum,
quod nullum sacramentum secundum se
ordinatur contra veniale.

Divisio autem sacramenti multipliciter
accipitur a Magistris, sicut patebit in-
fra in principio secunda distinctionis.
Sed mihi videtur hic, quod si vera debe-
ret tradi divisio, quod oporteret eam su-
mi penes multiplicationem eorum quee
substantialia sunt sacramento : hac au-
tem sunt causa, et signum. Unde penes
divisionem causz dabimus unam, et pe-
nes divisionem signi dabimus alteram.

Supponitur igitur id quod infra pro-

Sed contra.

Solutio.
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bandum est in quarto articulo queestio-
nis, quod omnis gratia sacramentalis or-
dinatur contra morbum peccati. Item
supponitur, quod omne sacramentum
Ecclesie confert gratiam aliquam contra
morbum, sicut est matrimonium. Tunc
dico, quod morbus est, aut secundum
culpam, aut secundum peenam relictam
quidem ex culpa, licet etiam ordinantem
ad culpam, sicut est pronitas concupi-
scentiee. Culpa autem est duplex, scilicet
originalis, et personalis mortalis. Proni-
tas autem peccandi duplex, scilicet se-
cundum hoc quod pronitas est, quia sic
inducit pugnam : vel secundum effectum
quem inducit ex frequentia inclinationis
in malum : et hec est duplex tantum,
scilicet deperditio spiritualis boni in ani-
ma, ita quod indigeat restauratione, et
inhabilitas membrorum organicorum,
ad hoc quod moveantur ab anima in bo-
num, et inhabilitas anime ad moven-
dum : et heec est quaedam reliquia pecca-
ii inducens languorem in anima moven-
te, et corpore moto ad bonum per om-
nem eumdem modum, sicut videmus
incendium innaturalis caloris facere in
corpore : hoc enim consumit humidum
quod est radix vitae, et stolida facit mem-
bra, et virtutes membris affixas debili-
tat, et aufert a membris flexibilitatem,
et a virtatibus facilitatem movendi. Pro-
- nitas aulem quee facit pugnam, iterum
habet duas considerationes : secundum
id quod corrupta tantum : vel secundum
id quod corrupta et infecta in delectatio-
nibus, secundum concupiscentiam qua
est in generativa.
Dicimus ergo, quod remedia multi-

plicantur secundum ista vulnera. Mor-

bus ehim peccati aut est naturalis : et
sic contra eum substantialiter est Baptis-
mus per gratiam contentam et causatam.
Aut est personalis mortalis, et tunc ha-
bet duplex remedium, scilicet ex parte
clavium Ecclesiee, facientium per meri-

11 Petr. 11, 13 et 14 : Subjecti estote... du-
cibus,bainquam a Deo missis ad vindictam male-

tum Christi taxabilem et proportionatam
penam, et ideo est Ordo qui ad hoc
datur, ut sit’potestas ligandi atque sol-
vendi in Ecclesia : aut commutandi ater-
nam penam in temporalem per totius
culpa remissionem, et ad hoc est Peeni-
tentia. Morbus autem concupiscenti® se-
cundum quod inducit pugnam ex corru-
ptione communi, contra se remedium
habet Confirmationem : sccundum autemn
quod suffocat ex corruptione simul et in-
fectione, contra se oppositum remedium
habet Matrimonium. Effectus autem vel
potius defectus relictus ex continuitate
pugnandi, is quidem qui est deperditio
boni spiritualis in anima quod crat quasi
humidum et fomentum sive radix vite,
contra se remedium habet Eucharistiam,
qué restaurat deperditum per cibum sa-
ginalivum spiritualem. Reliquiee autem
quasi immobilitantes, membra, et virtu-
tes anima moventes, contra se habent
Unctionem extremam : et ideo etiam illa
datur exeuntibus in remedium anime et
corporis : et si non tollit febrem a cor-
pore, tamen alleviat membra ab isto
contrarietatis habitu malo et dispositio-
ne, prout est impedimentum supervesti-
tionis gloriee in resurrectione : et simi-
liter facit in anima, quia uirumque in-
firmatur ab altero: Hanc puto esse divi-
sionem propriam sacramenti.

Vel sic : Malum movens aut est in se,
aut in altero. Siin altero, tunc non habet:
remedium nisi repressivum : et ad hoc
datur Ordo : quia potestas est ad vindi-
ctam malorum, laudem vero bonorum !,
ut quietam ac tranquillam vitam aga-
mus ®. Si in se tunc ut prius, vel secun-
dum culpam, vel secundum pcnam que
ordinat in culpam : et habebuntur sex
alia.

Vel sic : Sacramentum est contra de-
fectum qui est ex peccato : aut ergo
contra communem defectum Ecclesiee,
aut contra defectum persone. Si primo

factorumn, laudem vero bonorum.
2 Iad Timoth, 11, 2.
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modo 1iste defectus est ex mortalitate

que diminuit membra Ecclesiee, et peri-

mitur : aut ergo erit mortalitas corpora-
lis, et contra hanc datur Matrimonium
quantum ad principale suum bonum
prolis : aut spiritualis mors, et contra
hanc datur Ordo in spirituali generatione
verbi, et per exhibitionem sacramenti et
dispensationem. Si autem est contra de-
fectum persona : aut est a malo, aut
contra difficultatem quee est ad bonum.
Si primo modo : aut a malo naturali, et
tunc est Baptismus : aut a malo persona-
1i, et tunc est Pceenitentia. Si autem est
contra difficultatem quee est in bonum :
aut per modum confortantis in pugna, et
sic est Confirmatio : aut per modum re-
staurantis deperditum, et sic est Euchari-
tia : aut per modum sanantis inflicta oc-
culta, et sic est Unctio exterma.

Et aliis modis potest dividi penes si-
gnum : nunc autem dabimus divisionem
secundum quod sacramentum configu-
rat nos capiti Christo. Sunt autem in
Christo patiente et resurgente omnia :
quia passio sua operatur in omnibus sa-
cramentis. Dicamus igitur, quod Chri-
stus patiendo pro nobis pugnavit fortiter,
ipse sacerdos et hostia obtulit semet-
ipsum, sponsus Ecclesize per mortem et
sanguinem, et surrexit oleo gratie deli-
butus. Peenitentia ergo trahit vim a
Christo patiente et configurat nos ei, Or-
do a Christo offerente, et Eucharistia a
Christo hostia, Matrimonium a Christo
sponsante IFcclesiam sibi in sanguinis
arrha, sicut dicitur, Exod. 1v, 23 : Spon-
sus sanguinum tu mihi es : et ideo etiam
quia ibi extensus brachia in amoris sum-
mi amplexus, quando animam pro ea
posuit : et tertio, quia sicut de latere pri-
mi Ade dormientis fabricata est Heva,
ita de latere morientis et mortui Christi
fabricata est Ecclesia, quando duo ex
latere ejus principalia sacramenta pro-
fluxerunt, scilicet sanguis redemptionis,
et aqua expiationis. Per Unctionem au-
terp configuramur Christo resurgenti :
quia datur exeunti in figura delibationis

glorie future, quando tota abscindetur
mortalitas ab electis. Infra autem in prin-
cipio secunde distinctionis ad hec re-
vertemur, et opponemus ad opiniones
Magistrorum de numero sacramentorum.

Ap privuMm ergo dicendum, quod licet
baptismus deleat quidquid invenit, non
tamen ordinatur substantialiter contra
omne genus morbi : et ideo de virtute
sua non delet nisi culpam originalem,
et reatum sibi annexum. Sed quia Deus
non curat in parte, sed in toto, ideo
Deus curans in baptismo, curat totum
quod invenit. Sacramenta autem inventa
sunt ad hoc ut ex substantiali ordine
contra peccatum deleant ipsum, et defe-
ctus qui sunt ex Christo.

Ap aniop dicendum, quod licet in Eu-
charistia contineatur Auctor omnis gra-
{iee, non tamen continetur ibi ut causans
omnes gratias, sed tantum ut cibus spiri-
tualis causans unam : et ideo alia sunt
necessaria.

Ap avup dicendum, quod vulnus pec-
cati aliud est ab ipso peccato : et sacra-
menta non sunt tantum contra peccata,
sed etiam contra vulnus, ut patetin di-
visione supra posita.

Ap arnup dicendum, quod Hieronymus
non loquitur de tabulis evadendi pericu-
lum peene vel vulnerum, sed tantum de
his quee evadunt culpam.

Ap ariup dicendum, quod illa ratio
bene procederet si medicina non ponere-
tur nisi contra culpam : sed hoc non est
verum, ut jam patuit.

Ap ariop dicendum, quod licet tantum
sint tres vires ordinate ad opus, tamen
plures sunt corruptee quam tres : et dato
quod essent nisi tres corrupte, non re-
linqueretur, quod deberent esse tantum
tria sacramenta, quia licet tres sint cor-
ruptee, tamen plures modi quam tres
sunt corruptionis earum.

Ap auwwp dicendum, quod peena que
est tertius morbus, exigit plures medici~
nas, eo quod pluribus modis variatur.

Ap arLwp dicendum, quod non acci-
piuntur sacramenta secundum numerum
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statuum Ecclesie : qliia. medius status
qui est viventium permanentium in hac
vita, indiget pluribus remediis propler
multos modos corruptionis.

Ap Anwp dicendum, quod nullum sa-
cramentum ordinatur contra veniale sub-
stantialiter : sed oratio, et alia multa, ut
aqua benedicta, tunsio pectoris propter
multiplicitatem illius peccati : sed plures
sunt defectus quam illi qui enumerantur :
et non est omnimo simile de cura corpo-
ris : quia anima in quadam parte est cor-
rupta et infecta, et in quadam parte est
incendium contra bonum nature pu-
gnans : et penes hujusmodi sumitur con-
firmatio, et matrimonium, qua necessa-
ria sunt preter quinque enumerata.

Ap Aviup quod videtur probare, quod
sint sex, dicendum quod penes illam di-
visionem non accipitur numerus sacra-
mentorum : quia hoc concedimus, quod
penes veniale nullum accipitur sacra-
mentum, nec penes peenam ejus : et ideo
illa ratio non procedit.

Ap 1LLup quod objicitur, quod plura
quam septem esse debeant, dicendum
quod non debent esse plura : quia aqua
benedicta et benedictio et hujusmodi non
justificant ex opere operato, sed potius
ex opere operante. Item, non habent
specialem formam verborum in qua
fiant. Ttem, non sunt ad hoc instituta.
Et hec tria exiguntur in omni sacra-
mento, scilicet ut ex opere operato justi-
ficet, et ex institutione significet, et ex
sanctificatione verbi conferat invisibilem
gratiam, ut dicit Magister Hugo.

Ap avtup dicendum, quod caro et san-
guis non possunt esse materia in nostris
sacramentis : quia nec in sacramentis

veteris legis significabant sacramentum

secundum rem nostri sacramenti, ut
nunc habemus ea in re, scilicet in Eu-

charistia.

Et per hoc patet fere solulio ad se-
quens : quia concedimus, quod veniale
non habet unum sacramentum substan-
tialiter contra se ordinatum.

Ap privom autem dicendum, quod ha-
bet medicinam, sed non per se, non
propter sui multiplicitatem et quia non
est morbus per se : sed in quantum est
dispositio ad mortale peccatum.

Ap aLwp dicendum, quod hoc est de
bene esse quod cadit sub pcenitentia, et
non de esse, ut infra patebit.

ARTICULUS III.

Queeritur de ordine sacramentorum.

Tertio queeritur de ordine sacramento-
rum.

Videtur autem, quod primum debeat
esse Ordo : quia in ipso imprimitur cha-
racter excellenti® : ergo instituit in
gradu altiori quam alia : ergo dignius et
prius.

Item, Ordo habet omnia in dispensa-
tione : ergo videtur, quod ipsum sit
prius aliis. .

Item, Habet potestatem ad actum ex-
cellentissimum, qui est consecrare cor-
pus Domini : et quod habet actum excel-
lentiorem, est primum : ergo ipsum est
primum sacramentum.

Sed videtur, quod Penitentia : quia
ab ipsa incipit Dominus pradicare : ordo
autem operis respondet ordini doctrine :
ergo est peenitentia primo suscipienda.

Item, Augustinus dicit, et infra poni-
tur in Littera, quod nullus novam vitam
inchoare potest, nisi peeniteat eum vete-
ris vitee : ergo peenitentia est prior.

Ttem, Si quis adultus ad baptismum

venerit, non recipit rem sacramenti sine
pcenitentia, quia fictus est : ergo ipsa
exigitur ante baptismum : ergo et ante
alia sacramenta.

Sed adhuc videtur, quod FEucharistia
sit prior : quia illud a Sanctis vocatur
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sacramentum sacrameniforum : ergo
dignissimum est : ergo preacedit omnia
alia.

Item, Ipsum continet Auctorem omnis
gratiee : sed Auctor gratize est ante gra-
tiam quamlibet universalem et particu-
Jlarem : ergo ipsum est ante omnia sa-
cramenta : quia omnia alia imprimunt
gratias spirituales.

Videtur autem, quod Mairimonium :
quia illud ante omnia in paradiso insti-
tutum est, ut dicit Magister infra.

Per Magistrum aulem probatur, quod
Baplismus sit primum, quia ipse primo
agit de illo : et probat quod est funda-
mentum omnium sacramentorum.

Sorutio. Ordinanda sunt sacramenta
secundum ordinem defectuum contra
quos ordinantur, inter quos prius est
originalis culpa, et hanc tollit baptismus.
Et consequens est pronitas ad malum,
quam non tollit baptismus, sed dimi-
nuit : et ideo contra hanc ordinatur con-
firmatio. Ex pugna autem pronitatis, et
quasi ex calore concupiscenti@ oritur
deperditio bonorum spiritualium : et
ideo contra hanc ordinatur tertio loco
Eucharistia. st autem prolapsus con-
cupiscentiee in actuali peccato, contra
quod ordinatur penitentia. Reliquiz au-
tem debilitatis semper innascuntur, con-
tra quas ordinatur eztrema unctio. Ordo
autem et matrimonium sunt ordinata
contra defectum communem : et ordo
est ante matrimonium : quia secundum
digniorem generationem est, ut patuit ex
divisione. Et hunc ordinem tenet Ma-
gister.

Ap oMNIA autem objecta est una re-
sponsio, scilicet quod-non probant ordi-
nem simpliciter : sed quoad hoc quod
procedit ratio : sed hic penes illud ordo
non consideratur a Magistro : quia nul-
lum illorum est finis sacramenti nisi id
quod jam dictum est, scilicet id quod
efficit in morbo contra quem ordinatur.

ARTICULUS 1IV.

Quee sit differentia inler gratiam dono-
rum et virtulum, el eam quae confer—
tur in sacramentis ?

Quarto queritur, Que sit differentia
inter gratiam virtutum et donorum, et
illam que est in sacramentis ?

Videtur autem, quod in sacramentis
non datur nisi gratia gratis data. Aut
enim sacramentum recipitur a ficto, aut
a non ficto. Si a ficto, ille nullam recipit
gratiam. Si a non ficto. Contra : Ille
habet jam accedens gratiam gratum fa-
cientem : sed nihil est in potentia ad id
quod jam habet : ergo non potest eam
ulterius recipere : ergo aut nihil recipit,
aut recipit gratiam gratis datum.

Si forte dicas, quod recipit augmen-
tum gratiee. ConTrRA : Si hoc est sub-
stantiale sacramento quod confert aug-
mentum gratiee : cum semper sit gratia
augmentanda, videbitur quod semper
sint sacramenta iteranda : sed hoc est
falsum, quia principaliora non iteran-
tur : ergo non sunt ad augmentum gra-
tice. ‘

Item, Videtur quod in omnibus sacra-
mentis non conferatur nisi una gratia.
Prosatio : Una enim est gratia, cujus
actus est unus : sed actus est remittere
peccalum : cum ergo omne sacramen-
tum sit ad hoc, videtur quod omnis gra-
tia sacramentalis sit una.

PraTEREA, In quo differt a gratia que
est in donis et virtutibus?

Videtur, quod in nullo : quia utraque
gratum facit habentem, et opus ejus gra-
tum reddit : ergo non differt.

Si dicas, quod gratia sacramentalis est
contra peccatum : virtutum autem et do-
norum in bonum. ContrA : In natura

Queest,
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idem movens numero est a termino et in
terminum : ergo et in spiritualibus idem
est movens a malo et in bonum.

Item, ldem et unus motus non habet
nisi unam formam moventem : a malo
autem in bonum est idem et unus mo-
tus : ergo movet in eo gratia una.

Item, Gregorius dicit, quod « dona
data sunt in adjutorium contra peccati
defectum : » ergo distinctio nulla.

Si forte dicas, quod eadem est gralia
qué confertur in his et in illis. CoNTRA :
Gratia in virtutibus et donis habet con-
nexionem, ita quod qui habet unam,
habet alias : sic autem non est in sacra-
mentis, quia habens unum sacramen-
tum, non habet omnia alia.

Item, Nullo existente preaecepto sive
peccato, adhuc erunt virtutes et dona et
gratia qua est in eis : sed non sic est de
sacramentis : ergo differens est gratia.

SorLutio. Bene concedo, quod differt
gratia sacramentalis ab illa qua est in
virtutibus et donis, duobus illis modis
quibus probatum est, scilicet, quia ha-
bita una sacramentali, non habentur
alie necessario : et quia non existente
peccato, non essent sacramenta. Et
adhuc duobus aliis modis, scilicet, quia
sunt contra defectum qui est ordinans in
peccatum, vel contra ipsum peccatum :
el quia in ipsis operatur passio Christi
specialiter : quorum nullum per se con-
venit gratiee virtutum et donorum.

Dicexpum ergo ad primum, quod ha-
bita gratia virtutum non per se habetur
quia virtutes
ordinantur ad actus meritorios, sed sa-
cramenta contra defectum peccati : et
ideo licet non fictus habeat gratiam vir-
tutum, non tamen oportet quin bene
possit esse in potentia recipiendi gra-
tiam sacramentalem : et heaec est sibi
gratia prima, si ante non habuit : vel
augmentum gratie, si ante habuit gra-

ORD. PRAED.

tiam. Hoc autem quod augmentat gra-
tiam ipsum sacramentum, non convenit
ei per se : sed in quantum aliam gra-
tiam, non eamdem primum invenit n
subjecto.

Et per hoc patet solutio ad primum.

Ap anivp dicendum, quod supponitur
una falsa, quod actus grati® sacramen-
talis sit unus : licet enim genere sit unus
qui est gratum facere, tamen specialiter
differt, ut patuit supra in divisione :
quia una gratia per se tollit originale, et
alia actuale, et sic de aliis.

Ap anLivp dicendum, quod differt a
donis et virtutibus in hoc quod dona et
virtutes dicunt perfectiones potentiarum
ad actum : sacramentalis autem gratia
dicit perfectionem contra morbum pec-
cali : motus autem a malo ad bonum
quandoque est unus, et quandoque duo :
quando enim per se intenditur bonum,
tunc est motus in illud, et ille per conse-
quens recedit a contrario, et tunc est
motus unus : sed quando sunt gratie
non in motu considerat®, sed ut habitus
perficientes, tunc non oportet quod sint
contra malum per se: quia virtutes et
dona non sunt contra malum per se, sed
potius habitus perficientes potentias ad
aclus : sed sacramenta non, imo meden-
tur vulneribus peccati per se.

Ap Auwwp patet solutio per idem.

Ap pictom Gregorii dicendum, quod
adjutorium ipse non vocat per modum
medicine, nec defectum talem notat qui
est ex peccato et inclinans in id : sed vo-
cat defectum peenam, sicut est ignorantia
faciendorum, et debilitas operabilium.
Sed sacramentum est medicina contra
defectum inclinantem in malum wuniver-
saliter : et ideo nullum sacramentum vel

gratia sacramentalis determinatum est

speciali potentia anime, sicut dona et
virtutes.

Ad qua
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B. Quid sit sacramentum ?

Sacramentum est sacree rei signum. Dicitur tamen sacramentum etiam
sacrum secretum, sicut sacramentum divinitatis : ut sacramentum sit
sacrum signans, et sacrum signatum : sed nunc agitur de sacramento
secundum quod est signum. Item, Sacramentum est invisibilis gratiee
visibilis forma. Signum vero est res preeter speciem quam ingerit sensi-
bus, aliquid aliud ex se faciens in cognitionem ' venire. Signorum vero
alia sunt naturalia, ut [umus significans ignem, alia data. Et eorum quee
data sunt, queedam sunt sacramenta, quedam non. Omne enim sacra-
mentum est signum, sed non e converso, Sacramentum ejus rei similitu-
dinem gerit, cujus signum est. Si enim sacramenta non haberent simi-
litudinem rerum quarum sacramenta sunt, proprie sacramenta non dice-
rentur. Sacramentum enim proprie dicitur quod ita signum est gratiee Dei,
et invisibilis gratiee forma, ut ipsius imaginem gerat et causa existat. Non
ergo significandi tantum gratia sacramenla inslituta sunt, sed etiam sancti-
ficandi. Quee enim significandi gratia tantum instituta sunt, solum signa
sunt, et non sacramenta : sicut fuerunt sacrificia carnalia, et observanliae
cerimoniales veteris legis, quee numquam poterant justos facere offerentes :
quia, ut ait Apostolus *: Sanguis hircorum el taurorum et cinis vitule as-
persus, inquinatos sanclificabat ad emundationem carnis, non animae °.
Nam inquinatioilla erat contactus mortui. Unde Augustinus : Nihil aliud
intelligo inquinationem quam lex mundat, nisi contactum mortui hominis :
quem qui tetigerat, immundus erat septem diebus, sed purificabatur se-
cundum legem die terlio et seplimo, et ita mundus erat ut jam intraret
in templum. Mundabant etiam interdum a corporali lepra illa legalia.
Sed numquam ex operibus legis aliquis justificatus est, ut ait Apostolus +,
eliamsi in fide et in charitate fierent. Quare ? quia imposuit ea Deus in
servitutem, non in justificationem, et ut figura futuri essent : volens si-
biipsi potius offerri ea, quam idolis. Illa ergo signa erant, sed tamen et

* Edit. J. Alleaume, cogitationem.
* Ad Hebr. 1x, 13.
 Cf. Levit. xvr, 15.

& . . . . o . N ..
“Ad Roman. 11, 20: Ex operibus legis non justificabitur omnis caro coram illo, scilicet Deo.
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sacramenta : licet minus proprie in Scripturis seepe vocantur: quia signa
erant rei sacree quam utique non prastabant. Illa autem Apostolus opera
legis dicit, quee tantum significandi gratia, vel in onus instituta sunt.

ARTICULUS Y.

Quaritur de diffinitionibus sacraments.

Deinde queritar de his que dicuntur
in Littera.

Et queeritur primo de hoc quod dici-
tur, ibi, B, « Sacramentum est sacrae rev
signum, »

Et ut melius intelligatur questio, con-
gregentur omnes simul diffinitiones sa-
cramenti.

Et prima est, ista, « Sacramentum est
sacre rei signum. » Secunda ponitur
infrain Littera : « Sacramentum est invi-
sibilis gratie visibilis forma, » cujus si-
militudinem gerat, et causa existat.,

Augustinus sic diffinit : « Sacramentum
est, in quo sub tegumento visibilium
rerum divina virtus secretius operatur
salutem. »

Hugo sic: « Sacramentum est corpo-
rale vel materiale elementum oculis ex-
trinsecus suppositum, ex similitudine
representans, ex institutione significans,
et ex sanctificatione invisibilem gratiam
conferens. »

Ossicitur autem contra primam : quia

1. Serpens in palo erectus, Numer.
xxxI, 8 et 9:

Item, Crux, tabernaculum, templum :
omnia enim heaec sunt signa sacrarum
rerum : et tamen non sunt sacramenta
veteris legis vel novae : omne autem sa-
cramentum vel est veteris legis vel nove :
ergo videtur, quod diffinitio sit ibi plus-
quam diffinitum : ergo mala est.

fra dicetur) est sacramentium,

2. Item, Hugo dicit, quod sacramen-
tum perficitur in tribus, scilicet verbis,
rebus, et factis : verbis, ut orationcs : re-
bus, ut oleum, aqua, chrisma, et hujus-
modi: factis, ut genuflexiones, benedi-
dictiones, et hujusmodi: ergo videtur,
quod secundum hanc diffinitionem multo
plura sint sacramenia quam illa quee
enumerantur.

3. Item, Vita bona est sacre rei si-

~ gnum et causa, quia vite ®terne : ergo

videtur esse sacramentum, quod falsum
est.

Uvrterius objicitur de secunda :

1. Cum enim dicitur visibilis forma,
non videtur omni sacramento convenire ;
quia in quibusdam non est visibile, sic-
ut in confessione potius est audibile quam
visibile.

2. Item, Character baptismalis (ut in-
et tamen
non est visibile : ergo videtur, quod non
sit generale, quod dicil de forma visibili.

Praterea quaeritur, Qualiter accipi-
tur ibi forma? Aut enim est extra, aut
intra. Si extra, {unc est exemplaris. Sgp
coxtra : Ixemplaris est juxta quam
aliud fit ad formam ecamdem : sed nullus
demergitur, ut sicut fit in baptismo, vel
alio sacramento, ita et ipse faciat bapti-
zando, vel aliud sacramentum perfi-
ciendo : ergo non estibi taliter sumpta
forma. Si autem est forma intra. Coxtra :
lila semper consistit in verbis, sicut Au-
gustinus dicit infra: « Accedat verbum
ad elementum, et fit sacramentum: »
ergo non deberet dici visibilis, sed audi-
bilis.

Praeterea, Logquendo secundum hoc

est falsa : quia sacramentum non est sua

forma, sicut nec sua materia: sed est
illud quod est ex utrisque compositum,

Queest.
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Si autem dicas, quod forma dicitur quasi
foris manens, sicut dicilur forma quarta
species quantitatis : hoc nihil esse vide-
tur : quia illa forma non videtur esse
nisi alicujus quanti: est enim illa forma
idem quod figura, ratione differens tan-
tum : sacramentum autem nullius est
figure : ergo nec alicujus talis formee.

3. Item, Objicitur de hoc quod dicitur,
Cujus similitudinem gerat. Similitudo
enim (ut dicit Boetius) est rerum numero
differentium cadem qualitas : non aulem
eadem qualitas est spiritualium et corpo-
ralium : cum ergo elementum sit mate-
riale et corporale ipsumn sacramentum,
non potest habere camdem qualitatem
cum anima interius : ergo nec habet
similitudinem.

Urterius queeritur, Cujusmodi causa
existit?

i. Aut enim cfliciens, aut formalis,
aut materialis, aut finalis. Patet auiem,
quod non efficiens : quia nihil est causa
efficiens gratie nisi solus Deus, ut dicit
Beatus Bernardus: sacramentum autem
non est Deus. Item, non formalis: quia
tunc esset sacramentum aliquod intra-
neum quod daret esse gratize, quod non
potest esse. Item, corporale non potest
esse forma spiritualis : ergo sacramentum
guod est semper corporale, non est forma
gratiee interioris. Simililer, videtur non
esse materialis : quia nec est materia in
qua sit gratia, nec ex qua. Quod non in
qua, hoc patet: quia nihil est materia in
qua, nisi quod est subjectum gratie pro-
prium : hoc autem numquam est corpo-
rale, sed anima vel substantia rationalis
alia. Qued autem non ex qua, hoc iterum
patet : quia gratia non habet talem ma-
teriam, cum sit forma simplex. Similiter
non est finalis: gratia erim non polest
esse propler sacramentum, sed potius e
converso : ergo nullo modo videtur esse
causa.

2. Siautem tu dicas, ut supra suppo-
situm est, quod est causa disponens in
subjecto : hoc non videtur: quia causa
disponens debet attingere subjectum quod

i3

disponit : sacramentum autem non attin-
git animam in esse sacramentali, sed
corpus tantum : ergo videtur, quod non
sit causa disponens.

3. Item, Dispositio aut est ultima ne-
cessitas, aut est circa ultimam. Si autem
est ultima: ergo talis forma numquam
est sine illa : quod non est verum, quia
gratia et salus (ut dicetur infra) non sunt
alligatee sacramentis. Si autem citra ul-
timam: ergo non est necessaria : sed
potest contingere ut sacramentum susci-
piatur ab aligquo non ficto, et non reci-
piatar gratia, ut videtur : ergo nullo
modo est causa.

%. Si autem dicas, ut fere omnes anti-
qui dixerunt, quod sacramentum est
causa sicut vas : dicitur enim sacramen-
tum continere gratiam, ut pyxis medici-
nam : hoc nihil videtur : quia pyxis nulla
causa medicina vel salutis est: ergo sa-
cramentum secundum hoc non haberct
aliguam causalitatem respectu gratie.

Urrerius objicitur de tertia que est
Augustini:

1. Non enim videtur esse proprium
sacramento, quod tegat, sed potius quod
aperiat, cum debecat oslendere gratiam.

2. Preeterea, Quod hic dicitur diving
virtus, non videtur convenire sacra-
mento : quia sacramentum poer se debet
habere causalitatem : quia aliter male
diffiniretur per rationem causc.

Qusicitur eliam de quarta que est
[lugonis: non enim videtur differentia
inter representare, et significare: ergo
videtur, quod superfluat unum illorum.

Sorurio. Istee quatuor diffinitionesdan-
tur de sucramento, ita quod prima est de
sacramento in genere, sequenies autem
tres sunt date de sacramentc nove le-
gis. Et prima considerat ea qua sunt
proprietas materiee et forme ipsius sa-
cramenii : ex materia enim habet signum
esse, ex forma autem habet quod sit
causa. Secunda autem considerat effi-

Solutio,
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cienter operans in omni sacramento.
Sed quarta colligit omnia materialiter et
formaliter existentia in sacramento: sic—
ut corporale elementum est in sacra-
mento materia, et huic conjuncta est
proprietas naturalis qua aptitudinem ha-
bet representandi gratiam: sicut refri-
gerium aque reprasentat refrigerium
gratiz ab incendio fomitis, et humidum
aque vim ablutivam gratiee ad deponen-
das sordes spirituales in anima. Quod
autem hzc representatio actualiter du-
cat in gratiam, habet ex institutione di-
vina: sed ex sanctificatione forma ver-
borum habet conferre gratiam invisibi-
lem.

Et sic patet solutio ejus quod poterat
quéeri, Penes quid sumantur iste diffi-
nitiones, cam unius rei unica sit diffini-
tio ?

Dicatur ergo ad primum, quod in
diffinitione sacramenti sacra res et si-
gnum sumuntur in coarctata significa-
tione, scilicet ut dicatur res sacra, quee
ordinata est ut medicina contra mor-
bum: et signum dicatur, quod ponit
similitudinem ad illam ex institutione
divina : et tunc diffinitio illa non conve-
nit nisi sacramento veteris legis vel
nove.

Si tamen velit aliquis dicere, quod sa-
cramentum diffinitur pro quacumque re
sacra, sive active sive passive dicatur sa-
cramentum, non peccabit, quia hoc vi-
detur velle Magister in Litlera per divi-
siones sacra rei, et per divisiones signi
quas subjicit. Sed tamen quia signum
non est signatum, debet proprie loquendo
differentia esse inter sacramentum quod
signum dicilur, et sacram rem que dici-
tur esse signata: serpens autem, crux,
et hujusmodi, non sunt instituta ad si-
gnificandum hujusmedi sacramentum :
sed potius ad fugandum demones, et
ostendendam passionem in typo aliquo,
vel ad ostendendam dispositionem Dei,
sicut tabernaculum faciebat.

Ap aurvp dicendum, quod Magister
ITugo loquitur ibi de quocumque sacra-
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mento quod pertinet ad cultum, et non
pro illa propria ratione accipit ibi sacra-
mentum.

Ap artop dicendum, quod vita bona
est gratiee causa et salutis: sed non os-
tendit ea in signo similitudinis, sed po-
tius in signo quod est ut meritum est
causa preemii : et de tali signo non in-
telligitur, quando signum ponitur in
diffinitione sacramenti. Vel
quod non habet bona vita significare sa-
lutem ex institutione, sed potius ex se.
Vel iterum potest dici, quod bona vila
ex opere operante operalur salutem, ct
non ex opere operalo: sacramentum au-
tem ex opere operato : et sic patet, quod
hona vita non est sacramentum.

Ap 1ip quod subjicitur de secunda,
dicendum quod visibile extenso nomine
ponitur in diffinitione prc sensibili, eo
quod visus generalior seasus est quoad
objecta et dignior.

Ap auwp dicendum, quod character
baptismalis accipitur ut res et ut si-
gnum : secundum quod accipitur ut res,
sic non est sacramentum : secundum au-
tem quod accipitur ut signum, sic est sa-
cramentum : et tunc licet sit in se invi-
sibilis, tamen relatus ad actionem exterio-
rem ipse est visibilis : ipse enim secundum
se non est sacramentum, sed potius ut re-
ductus in tinctionem exteriorem.

Ap anivp dicendum, quod forma di-
citur hic foris manens, et transsumi-
tur : quia sicut per {igure convenientiam
configuratur res rei, ita per similitudinis
convenientiam configuratur actio exte-
rior actioni interiori in sacramento: et
ideo non procedit cbjectio, quia trans-
sumpto modo sumitur ibi forma.

Ap anup dicendum, quod similitudo
sumitur ibi secundum proportionalita-
tem : est enim secundum Boetium in
1T Arithmetice, similitudo rerum differen-
tium eadem quantitas, et proportio est
similitudo habitudinis inter duo, sed pro-
portionalitas esl similitudo proportionum
inler quatuor. Lt tunc dicemus, quod
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sumenda est proprietas elementi exterio-
ris ad effectum quem habet in corpore
in parte una, et proprietas gratie per
effectum quem habet in anima in parte
alia : et ponenda est allegorice vel meta-
phorice similitudo inter illas duas pro-
portiones. Sicut se habet elementum in
virefrigerativa et ablutiva ad corpus, ita
gratia ad animam secundum metapho-
ram. Et tunc cessat objectio.

Ap avwp dicendum, quod causa est
sacramentum ut disponens in subjecto,
et est dispositio quz est necessitas quan-
tum est de se : non tamen sequitur,
quod semper operetur, sed sequitur quod
quantum est de se semper operetur :
si enim ille fictus est, tunc ponit obicem.

Ad id autem quod contra objicit, di-
cendum quod attingit per similitudinem
proportionabilitatis, et virtutem ex san-
ctificatione, ut dicit Augustinus infra,
distinct. III. Unde est hec visin aqua ut
corpus tangat, et cor abluat, nisi ex ver-
bi invocatione.

Ap Arwp dicendum, quod non sequi-
tur, quod sit salus alligata sacramento :
quia dicit Magister Hugo, « In illis quidem
est, sed nonex illis ut causa efficiente : »
et ita intelligitur, quod non alligavit. Si
autem queritur, Ad quam causam re-
ducitur illa dispositio, dicendum ad ma-
teriam : quia quidquid est ante formam
de dispositionibus materiz, totum subji-
citur forme cum ipsa materia, sicut pa-
tet in scuto quando dealbatur, asser enim
cum albedine subjicitur auro quod post-
ea superducitur albedini vel scuto albo.

Ap > autem quod objicitur de vase,
dicendum quod bene dicebant antiqui :
sed ipsi accipiebant vasa medicinalia,
quée habebant vim disponendi ad sanita-
tem, sicut vasa de tamarisco vinum dis-
ponunt ad salutem contra hepatis infirmi-
tates. Vel dixerunt vasa operantia ad
medicinam, sicut clyster, et embrotum,
et hujusmodi : et tunc objectum non ha-
bet locum.

' 8. Dio~vsius, Lib. de Ecclesiastica hierar= .
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Ap arwp dicendum, quod Augustinus
vocat ibi tectum id quod non per se vi-
detur, videtur tamen in similitudine, et
hoc quod dicit Dionysius in Eeclesiastica
hierarchia : « Non possibile est nostro
animo ad immaterialem ccelestium hierar-
chiarum ascendere imitationem et con-
templationem, nisi ea que secundum
ipsum est materiali manuductione uta-
tur : visibiles quidem formas invisibilis
pulchritudinis imaginationes arbitrans
sensibiles suavitates et figuras invisibilis
distributionis !. »

Ap arwp dicendum, quod divina virtus
in sacramentis effective operatur: et ideo
non tollilur quin in sacramento remaneat
causalitas dispositionis. Kt hoc est quod
dicit Hugo in octava parte libri Sacra-
mentorum, sic: « Non ad hoc sunt insti-
tuta sacramenta ut ex eis esset quod in
eis esset : sed ut peritiam suam medicus
ostenderet, in illo remedium preparavit,
a quo occasionem morbi languidus acce-
pit. »

Ap 1ip quod objicitur contra ultimam,
dicendum quod repreesentare et signifi-
care differunt, sicut aptitudo per natu-
ram, et complementum per artem : aqua
enim de aptitudine naturali habet signi-
ficare refrigerium fomitis et loturam cul-
pe : sed ut hoc actu faciat, oportet insti-
tutionem adesse : sicut materia aliqua
aptitudinem habet ad aliquid, et comple-
tur per opus artificis.

ARTICULUS VI,

An in sacrameniis stgnum sit res
aliqua ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, B, circa initium : « Signum vero est

chia, cap. 1.
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res preeter speciem quam ingerit sensi-
bus, etc. »

1. In primo enim libro Sententiarum
dividit Magister tractatum sacrae Secri-
pture, qui est de rebus et signis : ergo
videtur, quod signum non sit res.

2. Item, Videtur, quod falsam dicat in
hoc quod dicit, ex se : quia sacramentum
non facit ex se, sed ex institutione, ut
videtur.

Sovutio. Magister accipit hic signum
prout cadit sub intentione rei : quia,
sicut dictum est in primo libro Senten-
tiarum ', quando dividitur tractatus in
res et signa, divisio illa potius est per
diversos modos rei quam per diversas
res, et tantum valet sicut absolutum et
relatum ad aliud significandum.

Ap avwp dicendum, quod signum fa-
cit ex se, hoc est, ex se signo, sive for-
maliter accepto : hoc enim facit res ex
se, quod facit ex sua forma, et qued ca-
dit in sua diffinitione. Et hoc non repu-
gnat su@ institutioni : quia signum a Deo
el preecipue sacramentale, formam acci-
pit ab institutione, licet aptitudinem ha-
beat a natura, ut prius dictum est.

ARTICULUS VII.

An ea quee significand:  gratia tanfum
mstitutla sunt, sint solum signa et non
sacramenta ?

Deinde queritur de hoc quod dicit, ibi,
B, in medio : « Qua enim significand:
gratia iantum instituta sunt, solum
Signa sunt, et non sacramenia, etc. »

Contra hoc videtur esse quod supra
dixit, quod

1. Sacramentum est invisibilis gratie
visibilis forma : illa autem que tantum

1 ¢f. 1 Sententiarum, Dist. I. Tom, XXV

ORD. PR/ED.

signa erant, fuerunt talia, ut agnus pa-
schalis, et alia queedam : ergo fuerunt
sacramenta.

2. lrem, Ipse infra dividit sacramen-
tum in sacramentium veteris et novee le-
gis: ergo illasunt sacramenta sicut et ista.

3. Praterea, Ipse vocat ea hic sacrifi-
cia carnalia, et observantias cerimonia-
les : et hoc non videtur. Dicit enim Apo-
stolus, ad Roman. vi1, 12 : Lex quidem
sancta, et mandalum sanctum, et ju-
stum, et bonum : ergo non erat car-
nale.

Si dicas, quod carnale erat carnaliter
intelligentibus. CoNTrA : Quia intelligens
suo intellectu nihil potest mutare de re :
res enim in se est hoc quod est, non ex
comparatione intellcctus mei vel alte-
rius. ‘

Praterea, Secundum eamdem ratio-
nem poterit etiam nova lex carnalis esse:
quia aliqui carnaliter intelligebant, et
adhuc intelligunt, sicut dicit Christus,
Joan. vi, 6% : Spiritus est qui vivificat :
caro non prodest quidquam.

4. PrmrEREA, Quare vocantur cerimo-
niales 7 Non enim potest dici, quod di-
cuntur cerimonialia a carie queae est pu-
tredo ligni, quia immunda erant : hoc
enim habeo pro inconvenienti, quod ali-
qua de causa immunda preeceperit Deus.

Item, Nihil immundum pertinet ad
cultum Dei : sacrificia autem illa perti-
nebant ad cultum Dei : erge illa sacrifi-
cia nihil habebant immundum.

Preeterea, Sepe dicitur de sacrificio
quod erat in odorem suavissimum Domi-
no : ergo nihil erat ibi de carie.

Si autem dicas, quod dicuntur ceri-
monialia a cera, videtur quod hoc non
sit verum : quia cera non dicit aliquid
pertinens ad cultum divinum.

Sovurio. Dicendum quod Magister de-
terminat sacramenfum secundum suum
maximum posse : et hoc non est nisi in
sacramento nove legis, quod est causa et

hujusce editionis.
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signum : et ideo illa quee tantum signa
fuerunt dicit non esse sacramenta : quia
etiam in veritate illa non fuerunt sacra-
menta, nisi ideo quia nostra sacramenta
significabant : et hoc infra probabitur
per auctoritatem.

Per hoc etiam patet solutio ad sequens:
quia infra sumit generalius sacramentum
quam hic.

Ap suwp dicendum, quod carnalia
erant propter carnalem ritum, et propter
carnaliter servientium statum : offere-
bantur enim tunc sacrificia de rebus car-
nalibus, que significabant res quae sunt
sacrificia spiritualia, de quibus dicit
Psalmus v, 19 : Sacrificium Deo spiritus
contribulatus : cor contritum et humilia-
tum, Deus, non despicies. Et tunc erat
status carnalium, et si aliqui spiritualia
offerebant, illi pertinebant ad Novum Te-
stamentum.

Ap Avwp dicendum, quod lex dicitur
sancta, ratione moralium, et ratione
figure : quia non sanctificat nisi per
fidem Mediatoris.

Ap Arwp dicendum, quod cerimonia-
lia dicuntur, ut mihi videtur, eo quod
pertinebant ad cultum divinum. Unde
Tullius in fine Prima rhetorice dicit,
quod « religio est, quae cuidam naturee
quam superiorem vocant, curam ceri-
moniamque affert.» Et est compositum a
munia quod est obsequium vel cultus,
et Cere qua est dea frugum : quia forte
illa primo colebatur : et a suo cultu
ad divinum cultum est transsumptum.

ARTICULUS VIII.

An offerre sacrificia carnalia sit bonum
n genere 2 et, An fuit juris natura-
lis 2 et, An justificabant ?

_ Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, B, sub medium : « Quz numguam
poterant justos facere offerentes. »
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Et quaruntur tria, quorum primum
est, Utrum offerre talia fuit bonum in
genere ?

Secundo, Utrum fuit juris naturalis ?

Tertio, Utrum justificabant ?

Ap priMUM proceditur sic :

1. Bonum in genere est bonum secun-
dum principium subjectum moris, et hoe
est actus voluntarius sicut debita materia,
ut pascere esurientem, vestire nudum :
ergo similiter erit offerre cui offerendum
est : ergo videtur, quod si informaretur
charitate, quod erit meritorium : creatu-
ram autem oflerre Deo, est offerre cui of-
ferendum est : ergo hoc informatum
charitate poterat esse meritorium vite
@ternee.

2. Item, Nihil est in specie quod non
sit in genere : sacrificia offerre est in
specie virtutis latriee : ergo est in genere
boni : ergo est bonum in genere, ut vi-
detur.

SED CONTRA :

Occidere pecus ut comburatur, omnino
videtur inutile. Psal. xrix, 13 et 14 :
Numguid manducabo carnes taurorum,
aut sanguinem hircorum potabo ? Im-
mola Deo sacrificium laudis, etc. Ergo
videtur, quod sacrificia offerre numquam
fuit de genere bonorum.

Ap secunpum proceditur sic :

Queest, 1.

Sed contra.

Queest. 2,

1. Oblatio sacrificiorum in lege natu-

rali incepit, et in lege Moysi fuit : ergo
videtur, quod natura inclinaverit ad
hoc: ergo est de jure naturali.

2. Item, Omnes tenebantur agnoscere
liberatorem futurum per nature inclina-

tionem : sed illum ostendebant sacrificia : -

ergo natura inclinabat ad sacrificiorum
oblationem.

SED CONTRA :

1. Quidquid est de jure naturali, per-
mansit et permanet in lege nova : sacri-
ficiorum oblatio non permanet : ergo non
fuit umquam de lege naturali.

2. Item, Quod naturale est, idem e

sed contra.
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omnes offerebant sacrificia : ergo videlur,
quod non erat naturale.

Ap TERTIUM proceditur sic :

1. Dicit Beda, quod sacrificia suo tem-
pore conferebant vitam @ternam : nihil
autem confert vitam eternam nisi quod
justificat : ergo sacrificia illa justifica-
bant.

2. Item, Quidquid preaecipit Deus ad
faciendum, ipse wvult fieri : et dico ad
faciendum, propter preceptum factum
Abrahe®, non ad faciendum, sed ad pro-
bandum : sacrificia preecepit Deus ad fa-
ciendum : ergo illa voluit fieri. Inde sic:
Quidquid Deus vult fieri, si fiat ex chari-
tate, meritorium est sacrificia voluit
fieri Deus : ergo si fiebant ex charitate,
erant meritoria : ergo justificabant. Si
dicas, quod hoc meritum est ex virtute
charitatis, et non operis : hoc nihil est :
quia omne meritum est virtute charita-
tis, et non operis.

Item, Moralia etiam non justificabant,
nisi cum charitate fierent : ergo haec non
est ratio.

3. Si forte tu dicas, quod habebant

hoc ex eo ipso quod significabant nostra
sacramenta. Contra : Circumscribamus
significationem, et remaneat preceptum
de offerendis sacrificiis : tunc preecipit ea
Deus ad faciendum, et tunc eadem ratio
qua primum.
4. Item, In secunda parte distinctionis I,
in tractatu de circumcisione,dicit Grego-
rius : « Quod apud nos valet aqua bap-
tismi, hoc egit apud veteres circumci-
sio, vel virtus sacrificiorum: » ergo illa
sacrificia habebant virtutem absolvendi
a culpa : et heec non absolvitur sine
gratia : ergo conferebant gratiam, ut vi-
detur.

SED CONTRA :

1. Differentia est inter illa sacramenta
et nove legis, quod illa non sunt vasa
continentia gratiam, nostra autem sunt.
Quod autem non est gratia in se, et non
continet eam, non justificat : ergo sacrifi-
cia illa non justificabant.

ORD. PRAD.

2. ltem, Si justificabant, queeritur, Ad
quem effectum justificabant ? Constat,
quod non ad collationem gratie: quia
hoc negat Apostolus, et habetur in Liz-
tera. Sed quod nec ad dimissionem pce-
ne, sic probatur : quia peena connexa est

culpe : ergo videtur, quod nullo modo
justificabant.

3, Item, Isa. 1, 11 : Holocausta arie-
tum, et adipem pinguium. etc., nolui.
Glossa dicit, numquam.

4. Item, Ad Ephes. v, 2, super illud :
Tradidit semetipsum pro nobis oblatio-
nem et hostiam Deo in odorem suavitatis,

- dicit Glossa, quod sacrificia alia non fue-

runt in odorem suavitatis, nisi in quan-
tum fuerunt figura illius : ergo de se ni-
hil conferebant, ut videtur.

5. Item, Jerem. vii, 22 : Non sum lo-
cutus cum pailribus vestris, et non pre-
cept eis... de verbo holocautomatum et
victimarum : ergo numquam voluit illa.

6. Item, Ezechiel. xx, 25: FEgo dedi
eis precepta non bona, et judicia in qui-
bus non vivent : ergo non justificabant,
quia aliter vitam contulissent.

7. Item, Hesychius dicit, quod grata
non habebat, et loquitur de sacrificiis.

8. ltem, Augustinus in libro de Civi-
tate Dei: « Non placet Deo sacrificium
occisi pecoris, sed contriti cordis : » ergo
videtur, quod non justificabant.

Sep Apruc duo aut tria videntur esse
contra hoc valde probabilia.

1. Unum est quod in Canone de sa-
crosancta hostia dicitur, postquam con-
secrata est : « Supra que propitio et se-
« reno vultu respicere digneris : et ac-
« cepta habere, sicuti accepta habere di-
« gnatus es sacrificium pueri tui justi
« Abel, et sacrificium patriarcha nostri
« Abrahe : et quod tibi obtulit summus
« sacerdos tuus Melchisedech : » ergo
videtur illud gratum fuisse : ergo justi-
ficabant.

2. Item, Exod. xx, 1 et seq., in eadem
parte sacrificia conjunguntur cum mora-

Queest 4,

libus : hujus autem ratio non videtur .
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esse alia, nisi quia justificabant sicut
illa.

3. ltem, Hoc accipitur a traditione
Hebraorum, qui dicunt non differre mo-
ralia a sacrificiis, nisi quod moralia au-
divit populus per se a Domino, unde di-
citur ibi, quod cunctus populus audivit
voces ' : sed sacrificia non audivit popu-
lus, sed audivit Moyses tantum : et ideo
sacrificia receperunt per minstrum, mo-
ralia autem (ut dicunt quidam Hebrzai) a
Domino : ergo sacrificia justificabant,
sicut et moralia ipsa.

Sorurio. Dicendum ad primum, quod
in genere bonum est offerre cui offeren-
dum est : sed bonum in genere recipit
determinationem circumstantiarum pro
diversitate actus : et ideo determinatio
circa hoc bonum, preacipue per rationem
determinatur ad statum, et ad tempus :
tempus autem fuit, quando morbus fuit
et tempus significationis medicinae : et
status fuit status in peccato. Et quoad
hoc determinatur sacrificium. Et quia
modo non est ita determinabile sacrifi-
cium tale, ideo modo perniciosum est
tale sacrificium. Licet enim offerre cui
offerendum est sit bonum in genere, non
tamen determinatio oblati, ut capra, vel
ovis, respicit bonum in genere secundum
determinationem quae accipitur per co-
gnitionem significationis.

Ap aLwp dicendum, quod illo tempore
bene trahebatur ad speciem : sed hoc non
erat virtute materiae quee est capra, vel
ovis, sed potius ratione actus qui est
oblatio. Et bene conceditur ab omnibus,
quod ille actus charitate informatus erat
meritorius : quia ille est opus operans,
non opus operatum.

Ap 10 quod objicitur in contrarium,
dicendum quod non erat inutile ut oc-
cideretur pecus hoc modo quo occideba-
tur : non enim cremabatur ut absorbere-
tur ab igne, sed potius ut proprietate
1gnis spiritualitas et calor devotionis 0s-

! Exod. xx, 18 : Cunctus autem populus videbat
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tenderetur circa sacrificium spiritus con-
tribulati.

Ap 1> quod secundo queritur, dicen- ad quest.2.
1.

dum quod sacrificium in genere bene est
de jure naturali : bene enim dictat hoc
ratio hominis, quod liberatio sua debebat
preesignari : sed non dictabat, quod hoc
modo, vel illo, sed hanc determinatio-
nem addidit ratio conferens et inquirens,
quomodo verum sacrificium melius possit
preesignari.

Ap arniup dicendum, quod omnes te-
nebantur agnoscere suam liberationem,
non explicite, sed implicite : sicut etiam
se habebant circa articulos.

Ad 2.

Ap EA autem que in contrarium dicun- Adobject. 1.

tur, patet solutio : quia non sunt in jure
naturali- determinata : et ideo nec ma-
nent, nec eadem sunt apud omnes.

Ap snwp dicendum, quod triplex est Adobject.s.

status, scilicet ante idololatriam et legem
scriptam, et sub-idololatria et lege scrip-
ta, et sub gratia promissa et exspectata
in utraque lege et naturali et Mosaica.
Ante legem et idololatriam placebant
sacrificia in figura futurae oblationis quee
facta est per Christum : sub lege autem
displicebant simpliciter, quia tunc erant
oblata idolis : sed placebant secundum
quid, scilicet ut sibi potius quam idolis
offerretur. Sub gratia autem omnino dis-
plicent : quia nec tempus, nec status sub
gratia permittunt ea determinari.

Ap 1p quod tertio queritur, dicendum Adgugest. 3.

quod Magistri bene dicunt, quod est opus
operans, et hoc est actus qui pro tempore
bonus erat, et hoc poterat informari cha-
ritate : et est opus operatum, ut hircus
immolatus, et hoc nihil contulit quod in-
tus adjuvaret supra meritum actus. Unde
dictum Bede intelligitur de primo modo,
et non de secundo.

Ap asvrwp dicendum, quod signa vo-
luntatis fuerunt de talibus, et non bene-
placitum quod dicit quietam x;oluntatem

voces et lampades, etc.
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in bono : signa autem voluntatis ut pree-
ceptum et consilium bene erant ad facien-
dum, sed pro tempore et statu, ratione
jam dicta.

Ap auwp dicendum, quod si circum-
scribatur signum futuree liberationis, et
sit preeceptum de ipsis, adhuc erunt me-
ritoria quoad actus operantes : sed licet
circumscribatur significatio in hoc modo
vel illo, necesse est ut presignetur status
liberationis aliquo modo quicunque sit
ille : et tunc adhuc circumscripto signo
futuri, dico quod remanet meritum in
opere operante virtute preecepti: sed non
dictat ratio ea esse sic offerenda.

Ap snwp dicendum, quod virtus sacri-
ficii refertur ibi ad futurum, et non ad
opus operatum prasens. Et hoc patet ex
hoc quod dicit Augustinus, quod num-
quam sine fide Mediatoris salutem habuit,
a parvulo recenter nato usque ad senem
decrepitum. :

Ea autem quee in contrarium objiciun-
tur, bene concedo.

Ap srwp dicendum, quod id quod est
in Canone intelligitur, ut collatio status
ad statum, veritatis ad figuram. Unde
sic intelligitur : Ut sicut illud’ placuit in
statu significationis et figurae, ita placeat
istud in statu veritatis et liberationis :
noun tamen tantum, sed multo amplius :
quia etiam per illud, prout determina-
tum est, nemo habebat rationem placen-
di nisi per istud : sed bene verum est,
quod semper placuit Deo oblatio in ge-
nere, quando illud quod Dei erat, sibi
offerebatur : sicut etiam modo placet, licet
non placeat idem modus qui tunc fuit.

Ap arivp dicendum, quod cum mora-
libus conjunguntur, non quod pertine-
rent in specie ad moralia : sed quia actus
in genere moralis erat in cerimonialibus :
actum enim in genere dictabat natura,
sicut et actum moralium : sed species
oblationis diversificatur pro loco et tem-
pore, ut dictum est.

!t Deuter. vr, 4.
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Ap svivp dicendum, quod duplex est
de hoc traditio Hebrzorum, ut dicit
Rabbi Moyses Agyptius in secunda col-
latione libri sui quem vocat Ducem neu-
trorum : sapientiores enim Judei, ut ipse
Rabbi Moyses, et Rabbi Josua, et Rabbi
Heliazar dicunt, quod audire populi ni-
hil aliud fuit, quam populari ratione in
illud cognoscendum posse : et ideo illi
dicunt, quod populus non audivit nisi
unum mandatum, quod omni homini
etiam rudi statim dictat conscientia et
ratio : et hoc est primum, scilicet illud :
Audi, Israel : Dominus Deus noster Do-
minus unus est '. Non habebis deos alie-
nos in conspectu meo, etc. . Alia autem
novem audiverunt sapientes qui illustra-
tionem revelationis amplius parati erant
recipere : quia hoc dictat ratio etiam na-
turalis, licet non adeo perspicaciter ut
primum. Alia autem omnia non audivit
nisi solus Moyses : quia ille cognoscebat
etiam illa per illuminationem Dei, que
nullus de aliis ratione poterat investigare.

Alii autem dicunt, quod totus populus
audivit decem mandata : quia illa dictat
homini jus naturale, et omnes erant ca-
paces illorum : sed non audiverunt sa-
crificia : quia illa non sunt de jure natu-
rali nisi in genere, ratione cujus etiam
moralibus conjunguntur : sed determi-
nata oportuit esse per Prophetam qui
amplius cultum Dei pro statu et tempore
intellexit.

ARTICULUS IX.
An veniale virtute sacramentorum vete-

ris legis remittebaiur ?

Deinde quaritur de hoc quod dicit,
ibi, B, sub finem : « Nthil aliud intelligo
inquinationem quam lex mundat, etc. »

2 Deuter. v, 7 et seq. Cf. Exod. xx, 2 et 3,
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Et queruntur hic duo : quorum pri-
mum est, Utrum veniale virtute illorum
sgeramentorum remittebatur ?

Secundum, Quare in nova lege non
est aliquid curans irregularitate sicut in
veteri ?

Ap priMuM proceditur sic :

{. Infra ', dicit Augustinus, quod ve-
nialia semper per sacrificia et cerimonias
remittebantur : ergo videtur, quod re-
mittebant saltem aliqua peccata. 4

2. Item, Majorem habet conformita-
tem cum gratia quod est non causa sed
signum, quam id quod nec causa nec
signum est : sed queedam que nec causa
nec signum sunf, quia non sunt sacra-
menta, ut aqua benedicta, et benedictio
pentificalis, remittuut veniale : ergo
multo magis illa que signum erant et
non causa : talia autem erant sacrificia
veteris legis : ergo remittebant veniale.

SED CONTRA :

Numquam a Deo peccatum dimittitur
sine gratia : nullam autem virtute pro-
pria gratiam illa sacramenta contulerunt:
ergo virtute propria numquam pencatum
aliquod curaverunt: quod videtur esse
concedendum, nisi per accidens, scilicet
per opus operans, praecipue quia hoc
expresse dicunt Sancti et Apostolus ad
Hebraeos.

Ap eriMuM ergo dicendum, quod ve-

niale sumitur :quivoce : quia in lege

veniale fuit, quod morte temporali non
puniebatur, sed puniebatur per exitum
extra castra, vel expiationem, vel alio
modo : et de hoc loquitur Augustinus, et
non de illo quod ex genere suo est venia
dignum.

Ap aup dicendum, quod illud argu-
mentum non habet necessitatem, nisi pro-
baretur primo, quod aliquid secundum
substantialem effectum ut sacramentum
contra veniale esset ordinatum : nos au-
tem hoc non confitemur, ut supra patuit.

* Infra, Dist, XIX.
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ARTICULUS X.

Quare in nova lege non est aliquid cu-
rans irreqularitatem sicut in veleri ?

Ap sEcuNpUM objicitur sic :

Perfectior est lex nova quam vetus :
ergo sacramenta nove legis quam vete-
ris. Cum ergo illa expiaverunt irregula-
ritates, videtur quod etiam ista hoc fa-
cere debeant, et multo amplius.

PratEREA queeritur, Quare irregulari-
tas maxime impedit ab hoc sacramento
quod est Ordo, et non ab aliis? Nullus
enim est irregularis ab Baptismum, vel
ad Eucharistiam, dummodo velit se pre-
parare, nec ad Pcenitentiam, et sic de
aliis.

Sorutio. Dicendum, quod hoc ipsum
indicat maximam Novi Testamenti dig-
nitatem et altitudinem. Quia enim in
Veteri Testamento non erat nisi umbra
sacerdotii et actus sacerdotalis, ideo de
levi paratur ibi remedium, per quod ho-
mo congruus illi actui efficitur. Quia
vero hic est verus actus oblationis Christi
et verum sacerdotium, ideo difficulter
expiatur, et quandoque non potest ex-
piari irregularitas.

Ap awup dicendum, quod Ordo collo-
cat hominem in duplici statu, scilicet
spounsi et spons® : desponsatur enim
tota Ecclesia in Pralato Deo, et Deus in
Preelato conjungitur populo : et ideo
medius est inter Deum et populum, et
habet lIocum utriusque, et ideo in quan-
tum est sponsa habet annulum fidei et
charitatis, et significatur quod non sit
divisus, sicut et Ecclesia indivisa in cor-

Queest.

Solu‘io.
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de et corpore significavit, et jungitur
Deo : et quoad hoc inidoneitatem et ir-
regularitatem inducit bigamia. Quia ve-
ro ipse communionem totius populi facit
in loco Dei qui communem facit popu-
lum, ideo irregularitatem inducit com-
munio in excommunicatione. Ratione
vero spiritualitatis et cultus qui statum
preetendit, inidoneitatem facit effusio san-
guinis. Et quod hac non tolluntur, non
est defectus legis nove: quia non sunt
peccata, nisi forte per accidens, sed po-
tius inidoneitas quarumdam personarum
ad actum excellentis dignitatis et signi-
ficationis sponse et sponsi.

ARTICULUS XI.

An oblationes et sacrificia debuerunt
esse ante legem ? e, Utrum tunc om-
nes tenebantur cognoscere rationes
figura in qua posite erant ?

Deinde queeritur de hoc quod dicitur,
ibi, B, in fine « Quia tmposuit ea
Deus in servitutem, etc. »

Secundum hocenim videtur, quodnon
debuerunt esse ante legem, quod non est
verum, cum Abel obtulerit, et Abraham,
et alii quidam Patriarche. ‘

PraTterea, Ratione secunda causs
qua dicit, quod posite sint in figura,
queeritur, Utrum quilibet tenebatur co-
gnoscere rationem illius figurae, an non ?

Videtur, quod sic : quia

1. Aliter inutilis fuisset oblatio, vel
nociva alicui figura : ille enim crederet,
quod esset per se Deo accepta: ergo vi-
detur, quod omnes tenebantur agnoscere
figuree rationem.

2. Item, Omnis homo tenebatur agno-

* AdRoman, x, 10: Corde crediturad justitiam,
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scere venturam necessariam liberationem
futuram : ergo illam tenebatur preesi-
gnare : sicut etiam nos modo corde cre-
dimus ad justitiam, ore autem confitemur
ad salutem ' : cum ergo prasignatio sit
per sacrificia, ipse tenebatur scire ratio-
nem sacrificiorum.

SED CONTRA :

1. Determinatam non habebant talem
relationem ad passionem Christi quee in
illis significabatur, quod hoc dictaret ra-
tio sine revelatione : ergo nisi revelaretur,
videtur quod nullus tenebaturillam signi-
ficationem scire.

2. Item, Alius modus erat possibilis,
ut dicit Augustinus. Detur ergo, quod
alius fuisset : ergo tunc illa sacrificia non
figurassent Passionem Christi : ergo non
tenebantur scire quod ista figurabant ea,
scilicet quae futura erant in Novo Testa-
mento.

3. Item, Ulterius videtur ex hoc sequi,
quod non tenebantur ad sacrificia: quia
spirituales cognoverunt se premi onere,
et illa Deo non placere : ergo videtur,
quod poterant desistere a sacrificiis quan-
do volebant, quod falsum est : ergo pree-
cepta erant eis ad faciendum, et non
tantum pro figura imposita, ut hic d101t
Magister.

Sovutio. Dicendum, quod secundum
supra dicta triplex est status. Ante legem
enim bene puto, quod simpliciter place-
bant Deo, in quantum cultus significa-
batur in illis et figura futura liberatio-
nis : et hoc modo obtulerunt Patriarche.
Sed postquam populus didicit in Agypto
offerre idolis, non placuit Deo talis ritus,
nisi secundum quid, scilicet ut sibi po-
tius quam idolis offerretur.

Ap arwwvp dicendum ut supra, quod
omnes tenebantur, sed non explicite, sed
hoc modo ut intenderent illas offerre in
significatione et ritu majori qui futuram
revelationem intelligebant.

ore autem confessio fit ad salutem.

Sed ¢y
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Ap 10 quod contra objicitur: ad pri-
mum quidem patet solutio.
Ap secuxpum autem dicendum, quod

. modus liberationis significabatur in ge-

nere, scilicet quod oportuit ipsum esse in
modo satisfaciendi, ita ut offerretur ex
parte nostra cor contritum et humilia-
tum : et quicumque modus fuisset, sem-
per illud exigebatur ex parte nostra : et
sic semper remanet modus liberationis
ex parte nostra in futurum significandus
per sacrificia.

ARTICULUS XIL

Quis est effectus cineris vitule rufe et
aque que fiebat per commixtionem
ejus?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, B, in fine: « Illa autem Apostolus
opera legis dicit, etc. »

Specialiter dubitatur de cineribus vi-
tule rufe de qua fiebat aqua aspersionis
per totum annum, sicut legitur, Numer.
XIx, 2 et seq.

Videtur, quod duo contraria fecerit
aqua illa : quia sacerdotem immolantem
immundabat, et preacipiebatur ei ut ma-
neret extra castra, et immundus esset
usque ad vesperam : populum autem as-
persum emundabat, et vasa tabernaculi,

et ipsum tabernaculum, et librum, et
omnia alia qua per aquam aspergeban-
tur. Si enim dicatur, quod hoc fuit ideo,
quia tetigit morticinum immolando

non videtur ; quia etiam aspersus san-
guine morticino tangebatur, et tamen
mundabatur : ergo videtur, quod sacerdos
immolans mundior ex hoc fieri deberet.

Sovutio. Hic est duplex solutio bona,
et aliee sunt trufee. Augustinus enim di-
cit, quod cinis vitulee qui est reliquie
ignis, significat peccata jam infrigidata a
concupiscentia, et combusta abigne con-
tritionis : sanguis autem est sanguis red-
emptionis Christi : aqua autem com-
mixta, populi unio cum Christo, vel
fons lacrymarum : et ex his conficitur
aspersio munda. Sed sacerdos immundus
est : quia numquam ita aspergimur quin
immunditia nobis adheereat venialium :
ideo extra castra pura societatis mane-
bimus usque ad vesperam, et tunc lustra-
ti purgatorio, puri ingrediemur in sortem
et habitationem Sanctorum : et hac est
optima solutio.

Aliam dant Magistri, quod sacerdos
immolans significat sacerdotem nostrum
celebrantem et sumentem corpus Christi :
quod licet sanctissimum sit, tamen quia
nos inidoneos reputare debemus respectu
ejus, ideo quando celebramus, lavamus
manus, et reputamus nos extra castra
Sanctorum usque ad vesperam mortis.

Et per hoc patet solutio ad contrarium,

C. De causa institutionis sacramentorum.

Tripliciautem de causa sacramenta instituta sunt: propter humiliationem,
eruditionem, et exercitationem. Propter humiliationem quidem, ut dum
homo insensibilibus rebus que natura infra ipsum sunt, ex preecepto
Creatoris se reverendo subjicit, ex hac humilitate et obedientia Deo magis

placeat, et apud eum mereatur: cujus imperio salutem queerit in inferio-

Solutio.
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ribus se, etsi non ab illis, sed per illa a Deo. Propter eruditionem etiam
instituta sunt, ut per id quod foris in specie visibili cernitur, ad invisi-
bilem virtutem quee intus est, cognoscendam mens erudiatur. Homo enim

qui ante peccatum sine medio Deum videbat, per peccatum adeo habuit,
ut nequaquam divina queat capere, nisi humanis exercitatus. Propter
exercitationem similiter instituta sunt : quia cum homo otiosus esse non

possit, proponitur ei utilis et salubri§ exercitatio in sacramentis, qua va-
nam et noxiam declinet occupationem : non enim facile capitur a tenta-

tore, qui bono vacat exercitio. Unde Hieronymus monet: Semper aliquid

boni operis facito, ut te occupatum diabolus inveniat '.

ARTICULUS XIII.
An triplex causa instilzitionis sacramen-
torum a Magistro sit bene assignata ?

Deinde queritur de secunda parte
illius partis, ubi dicit: « Triplici autem
de causa sacramenta instituta sunt, etc. »

Queritur enim de istis causis.

Videtur enim, quod nulle sint : quia

1. Contra ordinem rectum est homi-
nem humiliari sub eo quod infra ipsum
est : elementum autem corporale est in-
fra dignitatem hominis: ergo contra
rectum ordinem est hominem humiliari
usque ab hoc quod queerat salutem in
elemento corporali. .

2. ltem, Non juvatur ad surgendum
qui amplius deprimitur quam ceciderat :
ergo videtur, quod nulla sit causa quam
quéeerit primo.

3. Similiter, Secunda causa nulla esse
videtur : quia quanto aliqua eruditio est
apertior, tanto erudit efficacius: ergo
aliud quod aperte ostenderet et conferret
gratiam, magis erudiret et conferret ad

! S. Hieronvyuus, In epistola ad Rusticum.

gratiam, quam sacramentum quod osten-
dit nobis in elemento corporali.

%. Item, Si eruditio illa est, est secun-
dum aliquam rationem vel viam rationis:
nulla autem via rationis investigat gra-
tiam in eo quod non est causa gralie,
sed potius a Deo exspectat qui est auctor
omnis gratie : ergo videtur, quod nulla
sit eruditio in sacramento.

3. ltem, Objicitur de tertia causa qua
est exercitatio. Unicus enim actus non
potest dici exercitium : cum igitur po-
tiora sacramenta non accipiantur nisi se-
mel, non sunt instituta ad exercitium, ut

- videtur.

6. ltem, Virtutes videntur dari magis
ad exercitium : quia actus illarum ite-
ratur per totam vitam, et non actus sa-
cramentorum : ergo videtur, quod nulla
harum causarum rationabilis sit.

Item queritur, Penes quid accipiatur
numerus harum causarum ?

Sovutio. Dicendum ad hoc ultimum
primo, quod in sacramento sunt tria, sci-
licet materia, ratio signi, et ratio cau-
sandi. Et penes materiam que inferior
est accipitur causa prima. Penes ratio-
nem autem signi accipitur secunda : quia
signum aliud facit venire in notitiam rei
preeter speciem quam ingerit sensibus.

Quaest.

Solutio,
Ad qgneest
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Penes rationem autem causandi accipitur
tertia : quia causat gratiam cujus actus
iteratur in exercitio vitee.

Ap priMUM ergo dicendum, quod hu-
miliatio existentis in peccato alia est ab
humiliatione natur@ secundum se consi-
deratee. Dico ergo, quod quia homo hu-
miliando seipsum dejecerat, ideo con-
veniens fuit, ut humiliaretur sub hoc
quod infra ipsum fuit, propter Deum : ut
tanto humilior descenderet sub eo quod
infraipsum fuit per naturam, quanto ipse
superbior se erexerat in id quod supra
ipsum fuit, concupiscendo Dei @qualita-
tem.

Ap ariop dicendum, quod si humiliare-
tur sub elemento propter elementum,
tunc illa ratio procederet : sed ipse humi-
liatur sub elemento propter Deum: et
ideo illa humilitate resurgit.

Ap anvp dicendum, quod eruditio est
ex mnobis propriis, ut dicit Dionysius :
quia noster intellectus non accipit divina
nisi materialibus velata : et ideo licet in
se sit obscurior quam ipsa veritas, tamen
nobis magis congruit : sicut etiam in

philosophia s@pe facilior est doctrina ex
ignoratioribus simpliciter, notioribus
autem quoad nos, quam e contra.

Ap arnwp dicendum, quodilla eruditio -

est per viam ralionis quee contemplatur
exigentiam peccati nostri : quia per ra-
tionem congrui, peccantem oportet ma-
nuduci per connaturalia : sed, ut dicit
Dionysius, ut persimilitudines corpora-
lium surgat ad incognita : et per ea que
modo didicit, discat spiritualia que non
novit 1. Licet enim ralio queerat salutem
in elementis corporalibus, non tamen
queerit ex ipsis, ut supra notatum est in
auctoritate Magistri Hugonis.

Ap 1ip quod objicitur de tertia causa,
dicendum quod exercitium non refertur
hic ad actum sacramenti, sed ad actum
gratiz sacramentalis, qui frequenter est
iterandus.

Ap aniop dicendum, quod exercitium
non est in virtutis actu, sed est alterius
rationis : quia non est ordinatum ita di-
recte contra peccatum sicut actus gratie
sacramentalis.

D. De triplici genere exercitationis.

Sunt autem exercitationum tres species : una ad edificationem animee
pertinet, alia ad corporis fomentum, alia ad utriusque subversionem.
Cum igitur absque (quibus mnon alligavit potentiam
suam) Deus homini gratiam donare posset, preedictis de causis sacra-
menta instituit. Duo autem sunt in quibus sacramentum consistit, scilicet
verba, et res. Verba, ut invocatio Trinitatis : res ut aqua, oleum, et hu-
jusmodi.

sacramentis

(1) Cf. S. Grecoriuym, Homil. XI in Evang. : « Ceelorum regnum idcirco terrenis rebus simile
dicitur, ut ex his quee animus novit, surgat ad incognita que non novit : quatenus exempla visi-
bilium se ad invisibilia rapiat, et per ea, que usu didicit, guasi confricatus incalescat, etc. »

Ad 4.

Ad 5.

Ad 6.
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ARTICULUS XIV.

An in omni sacramento sunt duo, scilicet
verba, et res ?

Deinde queritur de tertia parte hujus
distinctionis, ibi, D, in fine : « Duwo au-
tem sunt in quibus sacramenia consi-
stunt, etc. »

Hoc enim non videtur esse generale
in omnibus : quia

1. In matrimonio consensus facit ma-
trimonium, etiamsi desint verba : ergo
videtur, quod non omne sacramentum
consistit in verbis.

2. Item, In contritione dolor contriti
cum gratia delet peccatum : et non sunt
ibi verba.

3. Item, Objicitur de altera parte, de
qua dicit, quod res est in sacramento.
Estenim queedam res sacramenti chrisma:
et hac res non fuit in Veteri Testamen-
to. Et queeritur, Quare, cum fuerit ibi
oleum, et vinum, et panis, et aqua, quae
sxint res aliorum sacramentorum ?

Sorutio. Dicendum, quod verba sunt
in omni sacramento in quantum est sa-
cramentum Ecclesiz. Matrimonium enim
multipliciter consideratur, scilicet in
quantum est officium nature, et in quan-
tum est bonum Ecclesie : et quoad hoc
potest sufficienter effici per consensum
in maritalem copulam : sed tertio modo
est in remedium, et sic ponitur sub cla-
vibus Ecclesiz : et est in dispensatione
ministrorum, et quoad hoc habet for-
mam in facie Ecclesie expressam, et ac-
cipit benedictionem Ecclesiz, et efficitur

Ecclesiee non quidem sacramentum se-

cundum se, sed sacramentum Ecclesie,
ut sit medicina ex vi clavium ipsius Ec-
clesize.

Ap anivp dicendum, quod verba sunt
in peenitentia, secundum quod ipsa in
tribus suis partibus est unum sacramen-
tum, et hec sunt verba quae dicit sacer-
dos, quando ligando ad satisfactionem
absolvit.

Ap 10 quod objicitur contra aliam par-
tem, dicendum, quod in confirmatione
datur Spiritus sanctus ad robur : et ideo
etiamnon nisiab illo datur, quiestin altio-
ri gradu Ecclesie : et ideo in statu imper-
fectionis non conveniebat esse suam ma-
teriam propriam.

E. De differentia sacramentorum veterum et novorum.

Jam videre restat differentiam sacramentorum veterum et novorum: et

sacramenta vocamus quee antiquitus res sacras signabant, ut sacrificia,
et oblationes, et hujusmodi. Eorum autem differentiam breviter Augusti-
nus assignat dicens, quia illa promittebant tantum et significabant, haec

autem dant salutem *.

1 8. Auvcurinus, Super titulum Psal. rxxur,

SOlutiqi
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ARTICULUS XV.

Utrum sacramenta veteris legis dederunt
salutem, sicuti sacramenta nove legis ?

Deinde queritur de quarta parte, quee
dividitur in duas partes, in quarum pri-
ma determinat differentiam sacramento-
rum Novi et Veteris Testamenti in ge-
nere. [n secunda autem tangit excipiendo
de circumsione : quia illa non videtur
cadere sub dicta differentia. Prima inci-
pitibi, E, « Jam videre restat distan-
tiam, etc. » Secunda incipit ibi, F, « Fuit
tamen nter illa sacramenta sacramen-
tum quoddam, etc. »

Incidit autem quaestio de primo quod
dicit de differentia prima.

Videtur enim quod illa dederunt sa-
lutem sicut et ista : quia

1. Ita dicit Apostolus, ad Galat. u, 12 :
Qui fecerit ea, vivet in illis. Non au-
tem loquitur de vita corporali : ergo de
spirituali : ergo dabant vitam spiritua-
lem : ergo salutem per consequens.

2. Ttem, Magister Hugo de Sancto
Victore in libro de Sacramentis : « Ex
quo homo lapsus est in peccatum, con-
tinuo Deus sacramenta adhibuit, alia an-
te legem, alia sub lege, alia sub gratia,
differentia quidem in specie, sed unum
habentia effectum *. » Effectus autemno-
vorum sacramentorum est conferre sa-
lutem : ergo et illorum que fuerunt ante
legem, et in lege : ergo omnia curabant,
et dabant salutem.

3. Item, I ad Corinth. x, 1 et seq. :
Nolo enim vos ignorare, fratres, quoniam
patres nostri omnes sub nube fuerunt, et
omnes mare transierunt : et omnes in
Moyse baptizati sunt, in nube et in ma-

! Hveo pE 8. Victore, Lib. de Sacramentis,

ri : el omnes eamdem escam spiritalem
manducaverunt : et omnes eumdem po-
tum spiritalem biberunt (bibebant au-
tem de spiritali, consequente eos, pe-
ira : petra autem erat Christus). Ergo
videtur, quod idem effecerunt eis sua sa-
cramenta quod nobis nostra.

4. Item, Augustinus : « Idem valuit
manna edentibus quod corpus Christi su-
mentibus : » ergo eumdem habuit effe-
ctum.

5. Item, Sapient. xvi, 20 : Paratum
panem de celo prestitisty illis sine la-
bore, omne delectamentum in se haben-
tem, el omnis saporis suavitatem. Hoc
autem non potuit esse mnisi continerct
totum spirituale bonum gratiee, sicut et
nostrum : ergo videtur, quod idem fa-
ciebant illa quod nostra.

SED CONTRA :

1. Ad Hebr. 1x, 9 : Qua non possunt
Juxta conscientiam perfectumn facere ser-
vitium, etc.

2. Item, ad Hebr. vi1, 19 : Lex nihil
ad perfectum adduzil.

3. Item, Si data esset lex qua posset
justificare, vere per legem esset justitia.

Sorutio. Dicendum, quod lex non ju-
stificabat quoad sacramentalia, sed pro-
mitiebat salutem. Kt assignatur multi-
plex differentia : tamen tres tangit Ma-
gister Hugo hic : quarum primaest, quod
nostra sacramenta sunt signa gratie :
sed illa sacramenta non immediate sunt
signa gratie, sed nostrorum sacramento-
rum. Secunda est, quia nostra sacra-
menta sunt signa et causa : illa autem
sunt signa tantum. Tertia, quia illa pro-
mittunt quod non continent : ista autem
dant quod continent. Alii assignant diffe-
rentiam ex parte implentium, per Au-
gustinum qui dicit, quod « differentia

brevissima legis et Evangelii est timor et "

amor. »
Dicenxpum ergo ad primum, quod Apo-

-stolus ibi loquitur de decalogo, et non

parte viI.
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de sacramentalibus: tamen nec decalogus
de se conferebat gratiam, sicut Novum
Testamentum. Et ad hoc intelligendum,
sciendum est quod legis latio vetus, tota
fuit in timore in igne et fumo et terribi-
libus : sed nova, tota in benignitate et
gratia : et ipse etiam Mediator gratiam
sanctificationis pro omnibus attulit et de-
dit.

Ap anwp dicendum, quod magister
Hugo hoc intelligit de effectu signi, non
de effectu causalitatis : quia scilicet idem
omnia ista significabant.

Ap anwp dicendum, quod non bibe-
runt sacramentaliter patres, sed in spiri-
tu, sicut dicit Christus, Joan. v, 56 :
Abraham, pater vester, exsultavit ut
videret diem meum : vidit, et qavisus est:
et ideo non procedit argumentum : quia
illud erat potius virtus devotionis, quam
virtus alicujus sacramenti.

Ap anivp dicendum, quod idem valuit
in genere, et spiritualiter : sed non in
specie, et sacramentaliter. Nos enim du-
pliciter sitimus, scilicet -spiritualiter, et
sacramentaliter : ipsi autem spiritaaliter,
et in typo tantum : et hoc non habebant
de ratione status, sed potius ex privilegio
quedam, in quantum pertinebant per cha-
ritatem ad Novum Testamentum.

Ap arivp dicendum, quod hoe fuit in ty-
po et spiritu, et non in veritate et sacra-
mento.

ARTICULUS XVL

Utrum Testamentorum [fuil gravius?

Sed ad ha®c incidit queestio, quid illo-
rum sit gravius?

Videtur autem, quod Novum : quia
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magis est difficile relinquere omnia quee
sunt in Novo, quam subjicere omnia
quee sunt in Veteri.

Item, Christus multa addidit veteribus,
Matth. v, 1 et seq. Quod autem habet
tantum et amplius, illud est gravius:
ergo Novum est gravius quam Vetus.

Item, Vetus cohibet manum, et non
animum : Novum autem manum, et
animum : magis autem est difficile co-
hibere et manum et animum, quam ma-
num solam : ergo Novum Testamentum
est gravius.

SED CONTRA :

Dicitur, Act. xv, 10 : Quid teniatis
Deum, imponere jugum super cervices
discipulorum, quod neque patres nostri
neque nos portare poluimus ? ergo gra-
vius est quam Novum.

Item, Matth. x1, 28 et 30 : Venite ad
me, omnes qui laboralis, et onerati estis,
et ego reficiam wvos. Tollite jugum
meum  super vos, el discite a me,
quia mitis sum et humilis corde: et in-
venietis requiem animabus wvestris. Ju-
gum enim meum suave est, el onus
meum leve. Econtra igitur videtur, quod
sint sequaliter levia.

Sovrvtio. Omnia hujusmodi argumenta
leve est determinare : quia sicut vadunt
auctoritates et rationes, ita innunt quam-
dam distinctionem. Seciendum ergo,
quod Novum et Vetus possunt conside-
rari, ut typus, et veritas : et sic est
unum in alio. Si autem considerentur
quoad materiam preceptorum et moti-
vum ad implendum, tunc Vetus est
multo gravius : quia plura habet preece-
pta, et timor movet ad implendum ea.
Si autem considerentur quoad perfectio-

Sed con

Solutio

nem siatus eorum quee preecipiuntur, sic.

Novum est magis difficile.

Et per hoc jam patet solutio ad om-
nia.
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F. De Circumcisione.

Fuit tamen inter illa sacramenta sacramentum quoddam, scilicel cir-
cumcisionis, idem conferens remedium contra peccatum, quod nunc ba-
ptismus preeslat. Unde Augustinus : Ex quo instituta est circumcisio in
populo Dei, quee erat tunc signaculum justitiee fidei, ad purgationem
valebat magnis et parvulis originalis veterisque peccati :
ex illo valere coepit ad innovationem horminis, ex quo institutus est '.

sic baptismus

Item, Beda: Idem salutiferse curationis auxilium circumecisio in lege con-
tra originalis peccati vulnus agebat, quod baptismus agere revelata
gratiee tempore consuevit, excepto quod regni cceleslis januam nondum
intrare poterant : tamen in sinu Abrahe post mortem requie beata conso-
lati, superna pacis ingressum spe -felici exspectabant *. His aperte tradi-
tur per circumecisionem, ex quo instituta fuit, remissionem peccati ori-
ginalis et aclualis parvulis et majoribus a Deo preestitam, sicut nunc per
baptismum datur.

tum, ibi, L, « Si vero quaritur de par-
vulis, etc. »

D1VISIO TEXTUS.

« Fuit tamen inter illa, etc. »

Hic incipit Magister agere de circum-
cisione.

Et tangit quinque circa ipsam : quo-
rum primum est de ejus effectu. Secun-
dum, de suscipientibus, ibi, G, « Que-
ritur autem de viris, etc. » Tertium, de
institutione, ibi, H,« Hic dicendum est, in
quo instituta fuerit, etc. » Quartum, de
ritu ejus, ibi, [, « Fiebat autem octava
die, etc. » Quintum et ultimum est, de
quibusdam queestionibus dubiis circa ri-

! S. Aveustinus, Ad Valerium, Lib. IT de Nu-
ptiis et concupiscentia, cap. 11, in fine.

ARTICULUS XVIL

An circumcisio a Damasceno sit bene
definita ?

Incidit ergo hic primo quaestio, Quid sit
circumcisio ?

Diffinit enim eam sic Joannes Dama-
scenus : « Circumcisio signum erat deter-

“minans Israel ‘a Gentibus cum quibus

conversabatur. »

? VENER. BEpA, Super illud Luce, m, 21 : E¢
postquam consummati sunt dies octo, etc.



Sed contra hanc diffinitionem multi-
pliciter opponitur.

1. Primo sic : Sicut patuit prius ex
dictis Hugonis, veteris legis sacramenta
dicuntur sacramenta in comparatione ad
sacramenta nove legis qua significant :
ergo videtur, quod in comparatione ad
illa deberent diffiniri : et hoc non fit de
circumecisione.

2. Si forte dicas, quod aliud est de cir-
cumcisione : quia illa effecit quod figu-
rabat. Contra : Ita dicit Damascenus,
ibidem : « Circumcisio typus erat baptis-
matis : » typus autem diffiniendus est in
comparatione ad id cujus est typus. ltem,
parum infra : « Veritate apparente inuti-
lis est typus et umbra. Quare superfluum
est circumcidi, et contrarium sancto bap-
tismati. » Ex hoc habetur idem quod
prius.

3. Ulterius objicitur de hoc quod dicit :
« Determinans Israel a Gentibus, etc. »
Aut enim loquitur de distinctione con—
versationis : aut de
quoad habitationem. Si de conversatio-
nis distinctione. Conrra : Lex erat data
ad hoc, sicut dicit Psalmus cxuvi, 20 :
Non fecit taliter omni nationi, et judicia
sua non manifestavit eis. Ergo videtur,
quod non ad hoc dabatur circumecisio-
Si de habitationis distinctione loquitur :
tunc videtur, quod postea habitantes in
pace in terra promissionis non debebant
circumcidi : quia tunc non erant permixti
aliis Gentibus, quod frivolum est : ergo
nullo modo determinat.

4. Ttem, Omnis distinctio datur per
signum manifestum : circumcisio est de-
terminatio queedam : ergo deberet fieri in
fronte, vel in alio loco manifesto, ut vi-
detur.

5. Item, Cum duo sint in sacramen-
to : sanctificare, et signare : sanctificare,
est principalius : ergo per illud magis est
diffinienda circumcisio, quam per deter-
 minationem que competit signo. Si vero
dicas, quod non sanctificat de se, sed vir-
tute fidei. Conrra : Ita dicit Hugo : « Cir-
cumcisionis sacramentum semini Abra-

distinctione loci
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hee sanctificando et signando datum est : »
ergo circumcisio data est ad sanctifican-
dum : et sic principaliter per actum san-
titicationis deberet diffiniri.

Sorurio. Dicendum, quod principalis
actus circumcisionis est remedium pec-
cati originalis, et sanctificatio quadam
temporis, scilicet qualis per circumeci-
sionem tunc temporis poterat preestari.

Ap moc autem quod objicitur de Da-
masceno, dicendum quod non diffinit
eam in comparatione ad baptismum :
quia ipsa in lege effectum quemdam gra-
tize habuit in remedium contra originale :
et talis effectus semper est principalis in
sacramento : licet tamen aliter esset etiam
typus baptismatis.

Ap Avivp dicendum, quod intelligitur
principaliter determinatio conversationis
ex gratia circumcisionis, et per conse-
quens etiam determinatio habitationis :
et ideo ipse Damascenus dicit, quod qua-
draginta annis quibus fuerunt in deser-
to, nmon circumcidebantur : quia tunc
aliis gentibus non erant permixti : et in
hoc tantum tangit causam secundariam :
quia causa vera erat, quod sub nube fue-
runt, et oportebat eos moveri ad motum
nubis, et non potuissent vulnera sanari
si circumecisi fuissent.

Et ad hoc quod contra hoc objici-
tur, dicendum quod lex dabatur ad con-
versationem, ut regula morum et ope-
rum, sed circumcisio ut signum et
mitigativum concupiscenti’ moventis
ad conversationem malam.
~ Ap avtop dicendum, quod duo fuerunt
in circumecisione : quia ibi erat signum,
et remedium originalis : et ex utroque
conjunctim oportuit ei determinare lo-
cum, scilicet in loco propagationis origi-
nalis, ut infra dicet Magister : in fronte
autem, vel alio loco non significasset per
hunc modum.

~ Ap arLiup dicendum, qued sanctificatio
non convenit circumecisioni nisiindirecte,
ut patebit jam in sequenti quaestione : et
ideo non explicite ponitur in diffinitione,

Solutio,

Ad 1 ety

Ad 3,

Ad 4,

Ad 5
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sed implicite in hoc quod dicitur, deter-
minans, innuitur.

ARTICULUS XVIII.

An circumcisio etiam impresserit chara-
cterem ?

Deinde queritur de hoc quod dicit, ibi,
F, circa initium : « £z quo instituta est
circuimcisio in populo Dei, que erat tunc
signaculum justitie fidei, etc. »

Ex hoc enim videtur, quod

1. Circumcisio impresserit characte-
rem : quia characteridem est quod signa-
culum.

2. Item, Adhuc sunt alize rationes :
quia non iterarietimprimere characterem
concomitantur sc in omnibus sacramen-
tis, sicut probatur per inductionem : cir-
cumcisio autem non iterabatur : ergo cha-
racterem imprimebat.

3. Item, Distinctio interior debet re-
spondere distinctioni exteriori, cujus ex-
terior est causa : cum ergo circumcisio
sit distinctio exterior, videtur ei debe-
re respondere distinctio aliqua inte-
rior.

4. Item, Illud
quod figurat :

sacramentum elficit
ponamus autem, quod

aliquis fictus acceperit, constat quod re-.

cedente fictione ei valere incipit : ergo
oportet, quod ponatur ei aliquid in quo
manet sacramentum, sicut facimus in
baptismo : hoc autem non potest esse ni-
si character : ergo impressit characterem,
ut videtur.

SED CONTRA :

1. Perfectissima sacramenta impri-
munt characterem : sed circumecisio est
sacramentum imperfeclum, sicut patet,
quia mutatum est in baptismum : ergo
characterem non impressit.

2. Item, Detur quod impresserit cha-
racterem alicui, et ille postea sit baptiza-

XXX
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tus, constat quod iterum reciperet chara-
cterem : ergo haberet duos : et cum
uterque sit fidei, quia baptismus (ut dicit
Augustinus) est sacramentem fidei, et
circumcisio (ut dicit Apostolus) signacu-
lum fidei : ergo erunt in uno homine
duo characteres ejusdem specici, quod
esse non potest : ergo non impressit cha-
racterem.

3. Item, Character est configurans
Trinitati : et hoc convenit tam masculis
quam {eeminis : circumcisio autem solis
maribus : ergo circumcisio charactercm
non impressit.

Sorutio. Dicendum, quod circumcisio
characterem non impressit : quia chara-
cter est configuratio spiritualis trinitatis
create qua est in imagine ad Trinitatem
increatam.

Ap priMuM ergo dicendum, quod erat
signaculum corporale, et non spirituale :
ita scilicet quod in ipsa significatur dimi-
nutio concupiscentiee a parte corporis,
preeter hoc quod imprimeret signum in
anima.

Ap armp dicendum, quod illa propo-

silio vera est de sacramentis nove legis,

que nullo modo possunt iterari : sed non
est vera de illis qua non iterantur super
eamdem materiam, licet iterentur super
aliam ut peenitentia, et unctio, et matri-
monium, et Kucharistia : sed circumecisio
non iterabatur, eo quod signilicabat id
quod non est iterandum, scilicet baptis-
mum. Vel melius dicatur, quod non ite-
rabatur : quia erat contra morbum
originalis peccati, qui non iteratur, et
non propter impressionem characte-
ris. »

Ap Auiup dicendum, quod non sequi-
tur, quod distinctio exterior sit frustra,
nisi sit data ad hoc ut causa ad effe-
ctum : et hoc falsum est : quia habet
actum alium respectu cujus non est fru-
stra, sed ulilis.

Ap o quod fictione recedente incipit
valere circumcisio, dicendum quod non
ideo est, quod gratia velut in vase in

3
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charactere aliquo contineretur : sed po-
tius ideo, quia Spiritus sanctus obstacu-
lum non invenit qui gratiam influit, et
id quod corporaliter fieri debuit, est ex-
pletum : et ideo illud non tenetur revo-
care : sicut et in aliis corporalibus actio-
nibus, ad quas aliquis tenetur, si peragit
illas fictus, non oportet iterum facere.
Si enim vovi pauperibus dare centum li-
bras, si do eas in mortali exislens, et
postea peeniteo, non injungitur mihi ut
iterum dem : quia licet datio transeat,
tamen damnum manet, et tamen illud
postea secundum approbationem potest
mihi valere. Ita dico etiam de circumci-
sione : quia fuit etiam signum corporale,
si aliquis proselytus eam fictus accepit,
non oportebat ut non fictus iterum cir-
cumcideretur.

Si forte objiciatur, quod aliquis cir-
cumcisus dignoscibilis est a non circum-
ciso a visu Angeli vel spiritualis oculi :
et hoc non potest esse nisi signum ali-
quod sit in anima, sicut -etiam per cha-
racterem dignoscitur anima baptizati ab
anima non baptizati. Dicendum, quod il-
la nota non est character : quia sic etiam
nota mortalis peccati character esset :
sed tantum character dicitur, quando est
configuratio imaginis ad Trinitatem
increatam, et hoc non est in circumci-
sione.

ARTICULUS XIX.

An circumcisio justificabat ?

Deinde queeritur de hoc quod dicit, ibi,
F, circa initium : « Ad purgationem va-
lebat magnis et parvulis originalis vete-
risque peccatt, etc. »

Ex hoc enim accipitur, quod justifi-
cabat : quod eliam videtur alia ratione :
quia

1. Ad minus contra morbum in quem

ORD. PRAD.

necessarium erat incidere, non ex volun-
tate, sed ex natura corrupta, oportuit
habere medicinam, precipue propter par-
vulos quorum innumecrabiles aliter fuis-
sent damnati : hec autem medicina non
fuit nisi circumcisio : ergo circumcisio
valuit contra originale peccatum, ut vi-
detur.

2. ltem, Circumcisio non erat ex lege,
sed ex patribus, et dabatur in signum
justitiee Abraha justo : aliis autem in
causam justificationis, ut dicitur hic in
Littera : ergo valebat contra originale
peccatum. ,

3. Item, Nihil dimittit peccatum nisi
conferat gratiam : sed circumcisio, ut pa-
tet in Littera, dimittebat peccatum : er-
go conferebat gratiam.

SED CONTRA :

1. Morbus numquam intermissus est :
ergo si circumcisio fuit substantialiter
contra morbum instituta, circumcisio
etiam intermitti non debuit : sed inter-
missa fuit quadraginta annis : ergo vide-
tur, quod cum tunc aliud remedium non
fuit institutum, quod non fuit substantia-
lis medicina contra morbum.

2, Item, Morbus universalis est in ma-
ribus et feeminis: ergo et medicina si
substantialiter est ordinata contra mor-
bum, universalis esse debuit : sed non
fuit data nisi maribus : ergo non fuit
universalis.

3. Item, In sacramento sunt duo, scili-
cet signum, et causa : et causalitas non
se extendit extra ultra rationem signi :
ergo quodlibet sacramentum tantum
causat de gratia quantum signat de ip-
sa : circumcisio autem nihil conferebat,
sed auferebat : ergo non causabat alicu-
jus boni collationem, sed tantum mali
ablationem.

4. Item, In malo duo sunt, culpa sci-
licet, et peena : culpa autem si aufertur,
in toto aufertur : sed circumcisio non au-
fert nisi partem : ergo non significat
ablationem culpae que in toto aufertur :
ergo nec causat eam, cum causalitas non.
se extendat extra rationem significandi :
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ergo videtur, quod circumeisio non cau-
sabat nisi illius peenae dimissionem, quea
in parte, et non in toto dimittitur : et
heec est pronitas concupiscentize, et non
realus carenti@ visionis : ergo non cau-
sabat nisi diminutionem fomitis, ut vide-
tur.

Sorurio. Dicendum, quod peccatum
dimittebatur in circumecisione : sed cir-
cumcisio a posteriori operabatur peccati
diffinitionem. Verbi gratia, in peccato
sunt tria sibi connexa, scilicet culpa, et
carentia visionis Dei, et incensio fomitis :
et si aliquid debeat directe delere pecca-
tum, oportet quod primam causalitatem
habeat ad delectionem culpa : et quia
alia duo connexa sunt illi, ideo remittitur
posterius peena carentize visionis in toto,
et incensio fomitis in parte. Et sic opera-
tur baptismus : quia potentia gratiz la-
vat sordes culpe primo, et posterius
etiam cadunt peenz adjuncte. Sed cir-
cumcisio, sicut probat ultima objectio,
causalitalem ponit contra fomitis incen-
sionem, et ideo incipit delere peccatum a
posteriort : remittit enim incensionem
fomitis : et quia illa non potest diminui,
nisi cesset reatus in toto, ideo ille in toto
dimittitur : quia vero ille connexus est
culpee, ideo etiam culpa dimittitur. Et
hoc est quod quidam de antiquis scripse-
runt, quod circumeisio de se operatur
diminutionem pcenae : sed virtus fidei
in ipsa operabatur remissionem culpe :
et sic intelliguntur rationes primee que
probant, quod fuit remedium origina-
lis.

Ap m autem quod contra objicityr,
dicendum quod fuit ordinata quidem con-
tra morbum, sed non substantialiter : et
ideo aliqua de causa (qua supra dicta est)
poterat intermitti.

Ap anwp dicendum, quod licet mor-
bus universalis esset, tamen propagatio
est in uno, et in altero passive tantum :
et ideo in illo remedium debuit poni. Et
hoc infra magis patebit.

Ap aviop bene concedo, scilicet, quod
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circumcisio a parte posteriori et non di-
recte delere incepit peccatum.

ARTICULUS XX.

Quid dicatur sinus Abrahe ? ef, An
parvuli decedentes sint in aliqgua mi-
seria ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, F, sub finem : « Tamen in sinu Abra-

hee post mortem requie beata consolati,

etc. »

Quid enim hic dicitur sinus Abrahe ?
Si forte dicas secundum Hieronymum,
quod sinus Abraha vocatur requies bo-
norum patrum : hoc non videtur, quia

1. Requies illa est in ccelo in quo non
fuerunt patres ante adventum Christi.

2. Item, Si dicas secundum aliquos,
quod sinus dicitur protectio ab interiori
et exteriori miseria : iterum non videtur
convenire : cum miseria non tollatur,
nisi per suum conlrarium, quod est bea-
titudo : et patres tunc beati non fuerunt,
cum visione Deil non perfruentur.

3. Preterea, St diceres quod dicitur
protectio non uri igne, et non leedi verme
conscientiae : hoc iterum non videtur
convenire : quia etiam pueri ante bap-
tismum decedentes (ut creditur) non cre-
mantur igne, nec roduniur verme con-
scientiee, cam nullum secum ferant de-
lictum proprium, de quo solo est vermis:
ergo videtur, quod non posset hoc modo
dici hic sinus.

4. Preaeterea, Videtur, quod sinus iste
non fuerit in inferno : quia, Luc. xvi1, 23,
dicitur, quod elevans oculos suos dives,
cum esset in tormentis, vidit Abraham a
longe, et Lazarum in sinu ejus: ergo
sinus erat longe supra infernum : ergo
non in inferno, ,

SeEp conTrA : hoc est quod Christus in
morte descendit ad limbum : et hoc fuit

Sed contra.
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descendere ad infernum : ergo limbus
iste et sinus est in inferno.

Item queeritur, Quare dicitur sinus
Abrahe potius quam Adam, vel Abel,
vel alterius : cum ab Adam omnes multi-
plicati descenderunt, et ab Abel inceperit
Ecclesia, ut dicit Augustinus.

Sorurio. Dicendum, quod sinus dicitur
proprie, et communiter. Communiter est
requies beatorum patrum, ut dicit Glossa
super Lucam, xvi1, 23. Proprie autem di-
citur locus in ora inferni sequestratus ad
habitationem electorum, quia ante Chri-
sti adventum mortui, spe felici redemp-
tionis pretium exspectabant. Unde etiam
limbus vocatur. Limbus ora est vesti-
menli, sicut locus ille in ora fuit inferni.
Et per hoc palet solutio ad primum.

Ap secunxpum dicendum, quod prote-
ctio dicitur a puniente actualiter, et ideo
vocatur miseriee : non enim vocatur hic
protectio omnis indigentiz : quia hoc non
fuit nisi per beatitudinem.

Ap avivp dicendum, quod miseria est
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in pueris, scilicet desperatio visionis Dei :
et ideo non ab omni miseria protegun-
tur : tamen bene concedo, quod pueri
non habent ignem nec vermem.

Ap avivp dicendum, quod iste locus
est in ora inferni superior, et longe ab
inferno damnatorum, loco, et differentia
mansionis : quia secundum spatium loci
infernus longe est subtus, et secundum
differentiam habitationis in inferno est
poena affligens @terna, et caligo densa,

et vermis conscientiee : quorum nihil

fuit in limbo patrum, quia aliquam lucem
habuerunt propter fidlem et spem quam
habebant.

Ap vuvrmimum dicendum, queod dicitur
sinus Abrahe propter tria: quorum
unum est, quod ipse obedivit exire ab
idololatris et patria : etideo ut esset pater
in patria meruit. Secundum est, quia
ipse benedictionem benedicti seminis
primus accepit. Tertium est, quia Pater
est credeutium in circumcisione, et cre-
dentium in preeputio : et in utroque se-
men habuit per Ismacl et Isaac.

G. De viris qui fuerunt ante circumcisionem, et de feminis que fuerunt ante
et post. ‘

Queeritur autem de viris qui fuerunt ante circumcisionem, et de foemi-
nis qué fuerunt ante et post, quod remedium confra peccatum habuerint ?

Ad ¢,

Ad qu: .

Quidam dicunt sacrificia et oblationes eis valuisse ad remissionem peccati. |

Sed melius est dicere, illos qui de Abraham prodierunt, per circumecisio-
mulieres vero per fidem et operalionem bonam, vel
suam si adulte erant, vel parentum si parvule. Eos vero qui fuerunt ante
circumcisionem, parvu'os in fide parentum parentes: vero per virtutem sa-
crificiorum, scilicet quam intelligebant spiritualiter in illis sacrificiis, justi-
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ficatos. Unde Gregorius : Quod apud nos valet aqua baplismi, hoc egit
apud veteres vel pro parvulis sola fides,vel pro majoribus virtus sacrificii,
vel pro his qui ex Abrahe stirpe prodicrunt, mysterium circumeisionis ‘.

ARTICULUS XXI.

Quare femine non circumcidebantur ?

Deinde queeritur de hoc quod dicitur :
« Queritur autem de viris qui fuerunt
ante circumcisionem, et de feminis,
etc. » '

Et est dubium,

1. Quare feemine non circumcideren-
tur, cum haberent originale, sicut et ma-

res?

2. Item, Quare circumcisio in maribus
fiebat circularis, et non abscissio cujus-
dam portionis ?

3. Item, Quare fichat in membro ge-
nerationis potius quam in alio loco ?

4. Item, Cum Genes. xvir, 11, dicatur:
Circumcidetis carnem praputii vestri,
videtur quod hoc numquam fuit imple-
tum : quia dicit Ambrosius, quod caro
praputii dicitur caro illa virgee, quee est
ante cartilaginosos nervos : et illa non
abscindebatur, sed pellicula.

5. Item, Si ad temperamentum estus
concupiscenti® fiebat illa abscissio : tunc
videtur, quod debuit fieri incisura in
carne : quia in illa magis viget sensus et
delectatio quam in pelle.

6. Item, Nihil est quod quidam viden-
tur dicere, quare mulieres non circumci-
debantur : quia scilicet id in quo damna-
tur libido in mulieribus sit intus :

quia
in viris non abscinditur id in quo
damnatur libido : hoc enim, ut dicunt

1S.GrEGORIUS, Lib. IV Moralium,c.2 de consec.
dist. v, cap. Quod apud (Nota ed. Lugd).

physici sermones, non est pellicula, sed
caro in capite virge : pellicula autem in
muliere ita poterat abscidi sicut in viro.

Sorurio. Dicendum, quod mulieribus
non fiebat tribus de causis : quarum una
est, quia natura nostra non est corrupta
in muliere, quia in illa non fuit tota,
sed potius in Adam : et ideo in filiis si-
milibus illi conveniens fuit poni reme-
dium. Secunda causa est, quod vir prin-
cipalis est in generatione, et In semine
viri est virtus formativa, et semen mu-
lieris est sicut materia formata et patiens:
et ideo dicunt etiam Doctores, quod si
Adam non peccasset, sed mulier sola,
non transfusum fuisset in nos originale
quoad culpam, sed quoad pcenam quee
vocatur passibilitas naturee, non vitium :
et ideo congruebat iterum in Adam poni
characterem obedientiez mandate cir-
cumcisionis. Tertia causa est, ut ostende-
retur imperfectio sacramenti, et aliud
generalius et melius exspectaretur : et
puto quod hec causa melior est.

Ap anvp dicendum, quod circularis
fiebat : ut notaretur circulus peccati :
quia illud (ut dicit Apostolus ?) primo
fuit in persona in primis parentibus, et
deinde serpens quasi cancer corrupit na-
turam in ipsis, et ex illa naturam in par-
vulis, et corrupta natura in parvulis, cor-
rumpit personam parvulorum : et sic
concluditur circulus a persona in perso-
nam. Vel sic: quia animacorrupit car-
nem in parentibus, et caro carnem se-
minatam 1in parvulis, et caro animam
infusam in eisdem : et sic iterum
concluditur circulus maledictionis pri-
me. :

2 Ad Roman, 11, 1 et sed.

Solutio.
Ad L.

Ad 2.
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Ap auwp dicendum, ut Magister dicit cula operiente carnem illam, ut notetur,
in Littera : quia inobedientia primo per- quod eadem caro debet refrigerari ab
cepta est eo quod concupiscentia loco stu libidinis. '
illo corrupta sit etinfecta. Ap arLivp dicendum, quod mulieres

Ap anwp dicendum, quod illa abscis- non circumcidebantur ratione superius
sio est periculosa, et contra bonum prolis  dicta.
in matrimonio : sed incisio fit in pelli-

B. De institluiione et causa circumcisionis.

Hic dicendum est, in quo instituta fuerit circumcisio, et quare, et cur
mutata per baptismum. Abraham primus mandatum circumecisionis habuit,
ad probationem obedientiee * : nec ei soli preecepta fuit circumcisio, sed et
semini ejus, id est, omnibus Hebreeis: quee fiebat secundum legem octava
die lapideo cultro in carne praeputii ?. Data autem fuit circumcisio pluribus
de causis, scilicet ut per obedientiam mandati Abraham placeret Deo, cui
per preevaricationem Adam displicuerat. Data etiam fuit signum magnae

fidei Abraha, qui credidit se habiturum filium in quo fieret benedictio

omnium ®. Deinde, ut hoc signo a ceeteris nationibus discerneretur popu-
lus ille. In carne vero preepulii ideo jussa est fieri circumcisio, quia in
remedium instituta est originalis peccati, quod a parentibus trahimus per
concupiscentiam carnis, que in parte illa magis damnatur *: et quia
in parte illa culpam inobedientize primus homo sensit, decuil ut ibi si-

‘gnum obedientise acciperet.

I. Quare die octavo, et petrino cultro ?

Fiebat autem octava die, et petrino cultro® : quia et in resurrectione comi-
muni et octava setate futura, per petram Christum omnis ab electis abscin-

! Genes. xvi1, 10 et seq.

% Josue, v, 2 et seq.

3 Genes. xx11, 16 et seq.

4 Edit. J. Alleaume, dominatur.
§ Genes. xvii, 12; Josue, v, 2.

Ad 6,
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detur corruptio : et per Christi resurrectionem octava die factam, circum-
cidetur a peccatis anima cujusque in eum credenlis. Duse ergo res sunt

illius sacramenti.

K. Quare in baptismum mulata sil circumcisio ?

Ideo autem mutata est circumcisio per baptismum : quia sacramentum
‘baptismi communius est et perfectius : quia pleniori gratia accumulatum.
Ibi enim peccata solum dimittebantur, sed nec gratia ad bene operandum
adjutrix, nec virtutum possessio vel augmentum ibi preestabatur, ut in
baptismo : ubi non tantummodo abolentur peccata, sed etiam gratia adju-
trix confertur, et virtutes augentur. Unde aqua refectionis ' vel regenera-
tionis * dicitur, quia aridos foecundat, etiam fructificantes ampliori ubertate
donat. Quia quantumcumque per fidem et charitatem ante habitam aliquis
justus ad baplismum accedit, uberiorem ibi recipit gratiam : sed non ita in
circumcisione. Unde Abrahe per fidem jam justificato signaculum taitum

fuit, et nihil ei intus contulit.

L. De parvulis defunctis ante diem octavum.

Si vero queeritur de parvulis qui ante diem octavum s moriebantur, ante-
quam fiebat circumeisio ex lege, utrum salvarentur vel non * ? Idem potest
responderi quod sentitur de parvulis ante baptismum defunclis, quos
perire constat. Unde Beda®: Qui nunc per Evangelium suum terribiliter et
salubriter clamat: Nis¢ quis renatus fuerit ex aqua el Spiritu sancto, non
potest introire in regnum Dei°, ipse dudum clamabat per suam legem :
Masculus cujus preputii caro circumcisa non fuerit, delebitur anima illa

1 Psal. xx11, 2 : Super aquam refectionis educavit me.

2 In edit. J. Alleaume desunt hac verba, vel regenerationis.
3 Edit. J. Alleaume, octavam.

* Non tenetur hic Magister (Nota ed. Lugd.)

® Vener. Beda, super cap. 11 Lucee.

¢ Joan. 111, 5,
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de populo suo : quia pactum meum irritum fecit'. Forte tamen sub lege,
ingruente necessitate morlis, ante octavum diem circumcidebant sine pec-
cato filios,sicut modo fit in Ecclesia de baptismo.

ARTICULUS XXII.

An omnes tenebantur ad circum-
cisionem ?

Deinde queritur de hoc quod dicitur,
ibi, H, « Hic dicendum est, in quo insti-
tuta fuerit circumcisio, etc. »

Videtur enim, quod omnes tenebantur
ad circumcisionem : quia in omnibus
damnabatur libido.

Item, Genes. xvi, 12, dicitur : ZTam
vernaculus, quam emptitius : et nullus
excipitur : ergo generatio Rachelis obli-
gatur ad hoc, et generatio Esau.

Sep conTRA hoc est quod dicit Glossa
Ambrosii super epist. ad Roman. v,
13 : « Non possumus dicere ad circumci-
sionem teneri nationum populos, nisi
fuerint in domo Patriarcharum nutriti,
vel pretio empti. »

Et breviter queritur, Qui obligaban-
tur mandato circumcisionis, et qui non,
et qua ratione obligabantur? '

Sorurio. Dicendum, quod ratio cir-
cumcisionis fuit diminutio concupiscen-
tiee in his qui pertinebant ad semen be-
nedictum et promissum pertinebant
autem dupliciter, scilicet in hereditate
percipienda, et ut per quos semen de-
scenderet : et ideo nulli alii obligabantur,
ut dicit Ambrosius, nisi illi tantum : fa-
milia autem obligabatur quamdiu relatio-
nem habuerat per dominos suos ad haere-
ditatis obsequium et usum, id est, quam-

L Genes. xvi, 14.

diu erant in domo ejus qui verus erat
hares : et ideo Ismael et Esau et alii,
quando separabantur a jure hereditatis,
et spe repromissi seminis, stalim cessante
in eis causa circumcisionis, absolveban-
tur a circumcisionis mandato, et amplius
non tenebantur.
Et per hoc patet solutio ad totum.

ARTICULUS XXIII.

An tres cause circumcisionis ilacte a
Magzistro sint bene assignatze ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, H, circa medium : « Data autem fuit
circumcisio pluribus de causis, etc. »

Tres enim causas tangit hic, scilicet
probationem obedientizz Abrahe, et sig-
num magnee fidei Abrahee, et discretio-
nem populi de quo Christus nasci voluit.
His tribus adduntur duee in Glossa super
epist. ad Roman. v, scilicet ut castitatem
mentis et corporis indicaret, et ut figura
esset baptismatis.

Et queritur, Penes quid sumuntur
causee iste ?

1. Item, Queritur de prima : quia
Adam tentatus est in re una indifferenti :
Abraham autem in duabus : una sacri-
ficiali, ut ita dicam, et alia sacramentali,
et utraque valde peenali. Et queeritur,
Quare hoc? :

2. Item, De secunda : quia signum et
signatum debent habere aliquam simili-
tudinem : sed circumcisio nullam videtur

“habere similitudinem.
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3. Item, Contra tertiam : quia circun-
cisio figura est baptismi : et baptismus
nullum distinguit, sed omnes unit : ergo
nec circuncisio aliquem debuit distin-
guere.

4. ltem, Contra quartam : quia genus
humanum aliis virtutibus defecerat, sicut
et castitate : ergo videtur, quod signum
ad illas valens debuit recipere, sicut et
ad castitatem accepit.

Item, Signum erat fidei, ut dicit se-
cunda causa : ergo potius accipiebatur ad
fidem indicandam, quam ad indicandam
castitatem.

5. Item, Contra quintam : quia non vi-
detur habere similitudinem cum baptis-
mo, nec in materia, nec in forma : ergo
non fuit signum ejus.

Sorutio. Ad primum dicendum, quod
istee caus® quaedam sunt sumpte a parte
suscipientis eam primo, et quaedam ex
ratione circumcisionis.

Ex parte suscipientis tripliciter, secun-
dum quod tria exiguntur ad consequen-
dum semen promissum. Unum ex parte
vitee quod facit dignum per modum con-
gruitatis, et hoc est obedientia. Alterum
ex parte rei promisse, et hoc exigit
fidem : et istee sunt due primee. Tertium
est ex parte idoneitatis ad carnalem de-
scensum benedicti seminis : et hoc est
castitas, et hec est causa quarta.

Ex ratione autem circumecisionis due
sumuntur, quia ex parte illa qua signum
est, sumitur materia : ut ille populus
charactere cardinali esset distinctus, et
hec est tertia. Ex parte autem effectus
sumitur quinta : quia per effectum signi-
ficabat baptismum.

Dicexpum ergo ad primum, quod Adam
tentabatur pro modo sui status, in co in

1 Josue, v, 2 et seq.

quo obedientia magna commendabilis
erat : et non nisi uno, quia non indiguit
multis adhue, sed tantum ut experimen-
tum acciperet sue obedientie, indiffe-
renti. Sed Abraham tentabatur, ut homo
indigens liberatione et liberatore: et ideo
in rebus difficilibus : et liberatoris indi-
gentiam prasignabant tentatio de immo-
latione filii, liberationis autem tentatio
de circumcisione.

Ao avwp dicendum, quod circumecisio
est signum fidei, non quantum ad quem-
libet articulum, sed, ut dicit Augustinus,
quia credidit se habiturum filium in quo
fieret benedictio omnium : et quoad hoc
per locum generationis ponit similitudi-
nem ad rem creditam.

Ap Avuwp dicendum, quod est figura
baptismi, sicut imperfectum ejus quod
est perfectum, et sicut particulare ejus
quod est universale : et ideo distinguit,
licet baptismus nihil distinguat.

Ap avrup dicendum, quod licet in aliis
defecerat genus humanum, tamen quoad
generationem seminis exigebatur preeci-
pue reparatio in fide ut curaretur, et ca-
stitate ut congruenter reciperetur.

Ap urtimuMm dicendum, quod conve-
nientiam habet in effectu cum baptismo,
et quoad hoc figurat ipsum.

Alia quee querenda sunt, Magister be-
ne determinat in Litlera, preter hoc so-
lum, quod Hebrei tradunt, quod non
nisi principales circumcisiones lapideis
cultris facte sunt, scilicet filii Moysi cum
educi debebat populus filiorum JIsrael in
colle preputiorum in terram promissio-
nis ' : quia hoc significabat statum resur-
rectionis, quando per petram Christum
omnis ab electis circumcideretur corru-
ptio.

Ad 2,

Ad 3.

Ad 4.

Ad 5,
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DISTINCTIO IL

Introductio ad sacramenta novae legis, et de bapiismo Joannis.

A. De sacramentis nove legis,

Jam ad sacramenta novee legis accedamus: qua sunt Baptismus, Con-
firmatio, Panis benedictio, id est, Eucharistia, Pcenitentia, Unctio extrema,
Ordo, Conjugium. Quorum alia remedium conira peccatum 'praebent, et
gratiam adjutricem conferunt, ut Baplismus : alia in remedium tantum
sunt, ut Conjugium : alia gratia et virtute nos fulciunt, ut Eucharistia et

Ordo '.

DIVISIO TEXTUS.

« Jam ad sacramenia novze legis acce-
damus, etc, »

Hic incipit tractatus in speciali. Et di-
viditur in septem secundum septem sa-
cramenta : et satis patent loca inceptio-
nis uniuscujusque partis.

Tractatus iste qui est de Baptismo, di-
viditur in duas partes : in quarum prima
Magister agit de baptismo Christi : et
hac incipit in sequenti distinctione, sci-
licet tertia, ibi, A, « Post hac videndum
est, quid sit baptismus, elc. »

Heec distinctio iterato dividitur in duas
partes : in quarum prima tangit breviter

t Nen tenetur hic Magister (Nota ed. Lugd.}

numerum sacramentorum et tempus in-
ceptionis et institutionis. In secunda au-
tem ponit tractatum brevem de baptismo
Joannis, ibi, D, « Nunc vero de baptismi
sacramento videamus, etc. »

ARTICULUS L

An contra omnes penas debent ordinari
sacramenia ? et, Quae sit eorum divi-
sio ?

Circa priMUM Dnota, quod preeter divi-
siones quas supra posuimus secundum
divisionem signi et cause, alii quidem
faciunt alias divisiones.
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Et ideo objiciamus sic :

1. Supra suppositum est ex Litlera,
quod sacramentum sit ordinatum contra
peceatum : quia hoc probavit Lucas per
parabolam vulnerati qui incidit in latro-
nes ' : sed cum sint quidam defectus in
quos incidit homo ex peccato, videtur
quod contra illos sacramenta habere de-
beamus. Sunt autem quatuor, ut dicunt
Gregorius et Beda, scilicet ignorantia
agendorum, infirmitas faciendorum, con-
cupiscentia noxiorum, et malitia contra
bona. Nos autem nullum habemus sacra-
mentum contra ignorantiam, et nullum
contra malitiam in quantum hujusmodi.

2. Item, Etiam in operibus misericor—
die est septenarius contra defectus in
quos incidimus. Unus quidem septenarius
ex parte corporis, qui notatur in versu :

Visito, poto, cibo, tectum do, colligo, condo.

Sex enim in verbis hic exprimuntur : sed
primum accipitur in duplici significatio-
ne : in visitatione infirmorum, et pro vi-
sitatione captivorum.

Si forte tu dicas, quod isti defectus
sunt corporales, et contra eos non ordi-
natur gratia sacramentalis : tunc est quee-
stio de septem spiritualibus qui notantur
alio versu:

Instrue, castiga, selare, remitte, fer, ora.

Hec etiam sex verbis exprimuntur: sed
castigare sumitur in redargutionem pu-
blice delinquentium, et admonitionem
occultam delinquentium. Sic vero isti
omnes spirituales videntur. Ergo videtur,
quod debeamus habere remedia contra
illos, aut diminutus erit numerus sacra-
mentorum.

Sorutio. Hic assignabimus convenien-
tias Doctorum, et sunt tres.

Quidam enim volunt accipere nume=
rum sacramentorum penes numerum vir-

t Gf, Luc. x, 30 et seq.

tutum : ut Baptismus sit sacramentum
fidei : Extrema unctio spei, quia ille qui
ungitur, sperat statum resurrectionis :
Eucharistia autem sit sacramentum cha-
ritatis : Confirmatio autem fortitudinis,
propter pugnam ad quam ille confirma-
tur : Pcenitentia autem justitie, propter
satisfactionem : et ordo prudenti®, prop-
ter claves scienti® quee conferuntur or-
dinato : et Matrimonium temperantie, eo
quod libido in illo sacramento honesta-
te excipitur nuptiarum.

Alii volunt ordinare contra septem ca-
pitalia vitia sic : ut baptismus sit contra
superbiam, eo quod homo se ibi humi-
liat sub communiori elemento: contra
invidiam autem Eucharistia, quia invidia
contrariatur charitati, propter hoc quod
invidia dolet de quo charitas gaudet :
contra acediam confirmatio, qua homo
confirmatur, ut sit fortis in spiritualibus
laboribus, in quibus tristatur quis, et sic
dicitur acediosus : contra iram exirema
unctio, quia ira provenit ex tumore cu-
jus mitigativum est oleum : contra ava-
ritiam est ordo, quia Levite solo Deo
contenti, partem inter fratres suos non
habebant, sicut et clerici quando coronam
vel primam tonsuram accipiunt, dicunt
per os Episcopi: Dominus pars here-
ditalis mee, etc.?. Contra gulam operatur
peenitentia per afflictionem carnis et abs-
tinentiam : et contra luxuriam matrimo-
nium, concupiscentiam turpem excipien-
do honestate nuptiarum.

Alii volunt accipere secundum status
contemplantium et activorum in Ecclesia
sic : Status activorum, est ingredien-
tilum, et pugnantium, et vulnera sanan-
tium, habens supra se ducem et auxi-
lium, unde milites cadentes restituantur,
et sunt egredientes emeriti. Status autem
contemplantium est in gustu divinorum.
Dicunt ergo, quod baptismus est intran-
tium, procedentium ad pugnam est con-
firmatio, sed sanantium sua vulnera est
peenitentia, et loco ducis est ordo sive

2 Psal, xv, 5,
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ordinatus, exeuntes et emeriti unguntur,
et numeras eorum restituitur per matri-
monium, sed contemplativorum gustan-
tium est Eucharistia, vel etiam activo-
rum intrantium propter hoc quod est
viaticum.

Dicivus ergo ad primum, quod ille
pe@n peccati que nondirecte ordinantur
in peccatum, sed potius sunt promotive
in bonum, non habent contra se sacra-
menta ordinata, sicutfames, sitis, et hu-
jusmodi. Et per hoc patet solutio ad se-
cundum numerum defectuum. Alise autem
peeng spirituales quae sunt effectus : aut
habent aliunde medicinam magis sub-
stantialem eis, utignorantia faciendorum
cul providetur per doctrinam : aut redu-
cuntur ad has contra quas sunt sacramen-
ta, sicut infirmitas faciendorum curatur
in confirmatione, concupiscentia autem
precipue in matrimonio : malitia autem

. ORD. PRAD.

non dicit specialem defectum, sed incli-
nabilitatem in malum, et illa curatur non
in uno sed in pluribus sacramentis, eo
quod ipsa est generalis defectus facilius
inclinabilis in malum quam in bonum.
Et per hoc patet solutio ad id quod ob-
jicitur de prima divisione pecenarum sive
defectuum.

Ap vurivuM dicendum, quod isti defe-
ctus omnes preter unum reducuntur ad
peenitentiam : quia omnes illi consistunt
in peccato actuali alterius hominis, qui
est proximus nobis per naturam : ille au-
tem est defectusignorantiee, qui substan-
tialiorem causam habetl, tam per doctri-
nam exteriorem quam per sacramentum :
et ideo penes illos non maultiplicantur
gratiee sacramentales, sed potius modi
virtutis misericordie, quos non habere
possumus, subveniendo aliis qui nostri
indigent.

B. Quare mox post hominis casum non fuerint instituta ?

Si vero queeritur, Quare non fuerint haec sacramenta instituta mox post
hominis lapsum, cum in his sit justitia et salus ? Dicimus non ante

adventum Christi, qui gratiam attulit, gratiee sacramenta fuisse danda :
qua ex ipsius morte et passione virtutem sortita sunt. Christus autem

venire noluit, antequam homo de lege naturali et scripta convinceretur,

quod neutra juvari posset®.

1 Cf. Huco pE S. Vicrorg, Lib. I, parte u, cap. 8.

Ad 2
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C. Quod sacramentum conjugic fuit ante peccatum.

Fuit tamen conjugium ante peccatum institutum 1 :

non ulique propter

remedium, sed ad sacramentum, et ad officium : post peccatum vero fuit

ad remedium contra carnalis concupiscentiee corruptelam, de quo suo loco

tractabimus.

ARTICULUS II.

Quare non fuerunt sacramenta instiluia
mozx post hominis lapsum ?

Deinde queritur de hoc quod dicit ibi,
B, « St vero queritur, Quare non fuerint
heac sacramenta instituta mox post ho-
minis lapsum, etc. »

Videtur, quod statim debebant esse :
quia

1. Facilius curatur morbus a principio
quam in fine : ergo sapiens medicus ma-
gis a principio adhibere debuit medici-
nam.

2. Item, Non valet solutio quam poni-
tur in Liftera, quod homo debuit convin-
ci de lege naturali et scripta: quia mor-
bus diu continuatus in subjecto, vertitur
in soporem, ut dicit Bernardus in primo
ad Eugenium Papam *: ergo videtur,
quod quanto diutius exspectavit, tanto
minus homo morbum suum recognovit :

et sic nulla est causa que assignatur in
Littera.

1 Cf. Genes. 11, 24.
® S. BErNARDYs, Lib. I de Consideratione.

3. Item, Hugo dicit, quod quam cito
est morbus, tam cito est tempus medici-
ne : sed morbus fuit a principio ex quo
Adam peccavit : ergo ex tunc fuit tem-
pus exhibendi sacramenta in medicinam.

4. Ttem, Nulla videtur causa quam
tangit, quod sacramenta habentia vim a
Passione Christi, non debebant ante Chri-
sti adventum institui : quia etiam antiqui
virtute Passionis in fide venturi salvati
sunt, ut habitum est in tertio libro Sen-
tentiarum ® : ergo eodem modo Passio
tradenda, licet non expleta in opere, po-
tuit operari in sacramentis veteris legis
et legis naturalis.

Uvterivs queritur, Quare quadam sa-
cramenta patres habuerunt in lege natu-
re, et Moysi, sicut et nos: quaedam au-
tem secundum partem, et non secundum
totum : quedam autem in figura tantum :
et quedam nec in toto, nec in parte, nec
in aliqua figura determinata ? Verbi gra-
tia matrimonium in toto habebant: pce-
nitentiam in parte, quia conterebantur
sicut et nos, sed non confitebantur sicut
et nos: sed ordinem et Eucharistiam habe-
bant in figura : confirmationem et extre-
mam unctionem in nullo videntur ha-
buisse : non enim potest dici, quod in

3 III Sententiarum, Dist. XXXV.

Queest. 1.
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tribus unctionibus David significetur tri-
plex unctio, sed potius nulla : quia non
ungebatur unctione Levitarum, nec un-
ctione pugnantium. nec unctione morien-
tium vel infirmorum : ergo patet quod

‘nullam istorum figurabat.

Preeterea, Ille unctiones David singu-
lares erant : sed istarum due, scilicet
confirmatio, et extrema unctio sunt uni-
versales : ergonon significabanturin illa,
nec in alia aliqua regali unctione, ut vi-
detur.

Item, Queritur de hoc quod dicunt
quidam hic, quod non tantum matrimo-
nium sit institutum ante peccatum, sicut
Magister dicit in ZLitfera in hoc verbo,
cum dixit: Quacumque die comederitis
ex eo, morte moriemini ' : quod expo-
nunt quidam Sancti de morte peeniten-
tiee. Videtur enim non esse conveniens :
quia peenitentia est directa medicina
actualis peccati: ergo ante peccatum non
debuit institui.

Item, Si hoc intellexerit Dominus ut
ibi institueret homini casuro tempus pee-
nitentiee, nec totus periret, sicut Angelus
semel cecidit, et damnalus est, quare
non dixit aperte : Si comederitis, dabo
vobis spatium peenitentiee in alio loco
quam in isto: qui locus erit luctus, et
mortis, et laboris ?

Sovutio. Dicendum, quod a principio
morbi fuit tempus mediciné, vel in si-
gnando, velin causando : erat enim aliter
de morbo mentis, et de morbo corporis :
quia oportet hominem precognoscere
quod egrotet, et destitutionem auxilii
quod credit habere ex se : et oportet eum
cognoscere potentiam medici, et modum
medicina. Ethoc ideo est, quia cura men-
tis dependet a consensu nostro etdevotio-
ne: sed non estita de corporis morbo : et
ideo morbus mentis longam ante pree-
exigit moram : non enim cognoscitur per

! Vulgata habet, Genes. 1, 17 : In quocum-
que die comederis ex eo, morte morieris. Cf, Ge-
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experimentum, cum sit in delectabilibus
dulcibus concupiscentie, sed potius in-
vestigatur ratione, divina illuminatione
eam ad hoc elevante.

Et per hoc patet solutio ad tria prima.

Av aviup dicendum, quod sacramenta
Christi non habebant vim ante Passio-
nem : sed Passio vim habuit in fide: et
hac non est vis sacramentorum novee le-
gis. Vis enim istorum sacramentorum est
in continendo, et dando statim : sed illis
patribus totum promittebatur in futurum:
et ideo non poterant essc ante Passionem
actu pretium redemptionis solventem.

Ap avnwp dicendum, quod ego non di-
co, quod tolum effectum matrimonii se-
cundum quod est sacramentum, habue-
runt ante Passionem antiqui : quia ego
puto, quod confert gratiam, scilicet sa-
cramentum ordinatum sub clavibus Ec-
clesiee, et in fide naturaramn unitarum
duarum in Christo celebratum. Sed ve-
rum est hoc, quod integritatem suorum
bonorum habuit antiquilus. Et tunc di-
cemus, quod hoc contingit propter gene-
ralitatem illius defectus materialis, qui
corporali actu reparatur. In aliis autem
agit actus gralisee spiritualis contra defe-
ctum : el tunc aut est sacramentum ple-
nissime gratiee quoad statum, aut non.
Et si est plenissimee gratiee quoad sta-
tum : tunc illud nullo modo habuerunt,
sicut in confirmatione, queae dat Spiritum
sanctum ad robur : et extrema unctio, in
qua significatur plena puritas corporis
et anime per amotionem omnium impe-
dientium gloriam utriusque partis homi-
nis. Dico autem plenissime gratie quoad
stalum : quia quedam sunt gratie plenae
quoad statum, ut duo dicta sacramenta :
quedam autem quoad effectum, sicut

baptismus : queedam autem quoad digni-

tatem rei contenta et significate, ut Eu-
charistia : et queedam quoad gradum prae-
lationis, ut ordo. Et per hoc patet solu-

nes. 111, 3,
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tio fere ad totum praeter ultimum, Peni-
tentiam enim antiqui ex parte habebant,
et in parte non habebant, propter pecca-
tum personale contra quod ordinatur pee-
nitentia. Et necessarium est, quod quee-
libet persona per se satisfaciat interius et
exterius si potest. Sed quia vim clavium
non habebant, et peenitentia in confes-
sione se praesentat clavibus, non habe-
bant confessionem nisi in figura : alia
autem sacramenta habebant in figura.

47

Ap vrrivom dicendum, quod peeniten-
iia, aut non fuit instituta in statu inno-
centize : aut si hoc invenitur, et tunce fuit
ut medicina purgativa, et tunc non
aperte significari debuit: ne ex pre-
scientia casus desperatio angeret eos qui
nondum adhuc peccaverunt : quiasi Deus
preedixisset aperte, concepissent @stima-
tionem aliquam sui status futuri: et hoc
impossibile esse monstratur in secundo
Sententiarum.

B. De baptismo.

Nunc vero de baptismi sacramento videamus, quod inter nove graliae

sacramenta primum est.

Baptismum igitur Christi Joannes suo baptismo prenuntiavit : qui pri-
mus baptizasse legitur, sed in aqua, non in spiritu, sicut ipse ait : G0
baptizo vos in agua, id est, in peenitentiam *. Sola enim corpora abluebat,
a peccalis vero non mundabat. Baptismus Joannis erat in peenitentiam,
non in remissionem : baplismus vero Christi, in remissionem . Quia Joan-
nes baptizans homines, ad peenilentiam vocabat : el quos baptizabat,
peenitere docebat secundum illud : Veniebant ad Joannem in Jordanem,
confitentes peccala suas. Sed in baplismo Joannis non dabatur peccatorum

remissio, quee data est in Christi baptismo.

determinans de ipso quatuor per ordinem
in Littera, scilicet utrum habuit effe-
ctum ?

Et, quare dicitur baptismus Joannis ?

Et, An sit sacramentum ?

Et, Utrum rebaptizandi erant qui bap-
tizabantur abipso ?

ARTICULUS 1L

An baptismus Joannis contulit gratiam ?

Deinde queritur de hoc quod dicit:
« Nunc vero de baptismi sacramento vi-
deamus, etc. » ‘

Ibi enim tangit de baptismo Joannis,

INcmir autem questio circa primum,
Utrum baptismus Joannis contulit gra-
tiam vel non ?

! Matth. 1, 11. Cf. Marc. 1, 8.
2 Gf. Joan. 1, 26 ct seq.

® Vide Matth. n1, 6 ; Marc. 1, 3 ; Luc. a1, 3 et
seq.

Ad queest. 2.

De baptismo
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Videtur autem, quod non.

1. Quidquid enim erat ante Passio-
nem a qua omnia sacramenta trahunt
virtutem, hoc non conferebat gratiam,
ut habitum est in praecedenti capitulo :
sed baptismus Joannis fuit ante Passio-
nem : ergo non conferebat gratiam.

2. Item, Ita estin charitate, quod id
quod introducit eam, non dat charita-
tem vel gratiam gratum facientem, ut
timor servilis : ergo naturaliter id quod
est introductio baptismatis, non debet
dare gratiam baptismatis: hoc autem
est baptismus Joannis : ergo non confe-
rebat gratiam.

3. Item, Si contulisset gratiam, ea-
dem ratione impressisset characterem :
ergo postea baptizati baptismo  Christi
habuissent duos characteres, quod est
impossibite.

SED conTRA :

1. Cessante umbra, debuit statim gratia
venire : sed Lex et Prophete fuerunt
usque ad Joannem !: ergo in  baptismo
Joannis gratia debuit venire: ergo con-
tulit gratiam.

2. Item, Constat, quod non ecrat sa-
cramentum veteris legis : ergo nove:
ergo effecit quod figurabat: ergo contu-
lit gratiam.

3. Item, Baptismus Joannis vicinior
erat baptismo Christi quam circumecisio :
quia medium erat inter baplismum
Christi et circumcisionem : ergo videtur,
quod pleniorem gratiam contulit quam
circumeisio : sed circumcisio aliquo modo
contulit gratiam, ut prius habitum est:
ergo multo magis baptismus Joannis.

4. Item, Missus erat Joannes ut para-
ret Domino plebem perfectam *: sed
perfecta plebs esse non poterat nisi suus
baptismus conferret gratiam : ergo gra-
tiam conferebat.

5. Item, Baptismus Joannis est post
legem : ergo aliud addit supra legis sa-
cramenta : sed illa significabant gratiam :
cum ergo proximum vicinius post agni-

t Matth. x1, 13,

ORD. PRAED.

tionem sil curatio, videtur quod baptis-
mus Joannis curaverit.

Sorurio. Dicendum, qund baptismus
Joannis nullam contulit gratiam, sicut
communiter dicunt omnes Sancti.

Ap b autem quod objicitur, dicendum
quod umbra non cessavit ante Passio-
nem, sicut dicetur in sequenti distin-
ctione : sed declinare incepit in baptismo
Joannis: et ideo dicitur, quod Lex et
Prophetee fuerunt usque ad Joannem :
sicut dicitur cessare febris quando est in
declinatione, et cessare umbra quando
est in declinatione.

Ap arwop dicendum, quod non proprie
erat sacramentum, ut infra patebit: sed
erat medium inter sacramenta nove le-
gis et veteris, et ideo conveniebat cum
utrisque : cum illis in non conferendo
gratiam, cum istis autem in actu et ma-
teria.

Ap avwp dicendum, quod erat vicinior
baptismo Christi quoad quid, et remo-
tior quoad quid quam circumcisio : quoad
actum enim et materiam erat vicinior,
sed quoad effectum erat remotior : et
ideo non ponitur medium nisi in ratione
significandi non causandi,

Ap avwp dicendum, quod perfectio
quam fecit Joannes erat perfectio doc-
trinae non gratiee. Unde dicitur, Joannis,
1, 8: Non eral ille lux, sed wt lestimo-
niwm perhiberet de lumine. Testimonium
autem ex parte doctrinz, et non ex parte
gratiee.

Ap vrtimum dicendum, quod erat post
signationem circumcisionis: et non se-
quitur si addidit rationem signi, quod
addidit causalitatem, quia signo ad si-

Solutio,

Adobject, 1

Ad object,

Adobject.

Adobject.

Ad object.

gnum ejusdem est expressius: et illam -

expressionem addidit: et ideo non se-
quitur, quod contulit gratiam. '

? Lue. 1,
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ARTICULUS 1IV.

An baptismus Joannis erat in peniten-
tiam, et non in remissionem peccato-
rum ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, D, circa medium : « Baptismus
Joannis erat in penitentiam, non in - re-
misstonem, etc. »

1. Videtur, quod potius peenitentia
fuerit in baptismum, quam e converso:
quia prius docuit peenitere, et postea
baptizabat : ergo potius peenitentia erat
in baptismum, quam e converso.

2. Item, Videtur fuisse baptismus in
baptismum : quia habuit ordinem ad ba-
ptismum Christi : ergo erat in baptis-
mum, et non in peenitentiam.

3. Item, Si fuitin peenitentiam, tunc
videtur, quod fuit occasio erroris: quia
baptismus non exigit gemitum et plan-
ctum : ergo si baptismus Joannis erat in

peenitentiam, hoc videtur esse doctrina
in signo quod baptismus gemitum et
planctum requirat: ergo fuit erroris oc-
casio, ut videtur.

Sorutio. Dicendum, quod baptismrus
Joannis dicitur in peenitentiam que pree-
exigebatar, ne baptismus Christi bapti-
zandos a se fictos inveniret : et ideo
peenitentia sequebatur baptismum Joan-
nis ordine intentionis, licet forte tempore
pracederet.

Ap aurop dicendum, quod non dicitur
baptismus in baptismum nisi determine-
tur : quia aliter pro eodem baptismo ac-
ciperetur, et tunc idem esset: sed quia
immediate ordinabat ad peenitentiam queae
removit obicem fictionis ad baptismum
Christi, ideo dicitur in penitentiam.

Ap avwp dicendum, quod baptismus
Christi non exigit gemitum et planctum
exteriorem : sed tamen, ut dicit Augusti-
nus, omnis qui voluntatis suz est arbi-
ter constitutus, novam vitam inchoare
non potest, nisi peeniteat eum veteris
vite : et ideo exigit gemitum et plan-
ctum interiorem, ne ficti inveniantur qui
sunt baptizandi.

E.-Quid utilitatis habebat baptismus Joannis ?

Ad quid ergo utilis erat baptismus Joannis? Quia homines usu bapli-
zandi preparabat ad baptismum Christi.

Sed queeritur, Quare dictus est baptismus Joannis : sicut veritas dicit,
Baptismus Joannis unde eraf + ? Quia ibi Joannis operatio tantum visibilis
erat, exterius lavantis, non invisibilis gratia Dei inlerius operantis. Sed
tamen et illa Joannis operatio a Deo eral : et baptismus ille a Deo erat, non
ab homine tantum : sed hominis dictus est, quia nihil ibi gerebatur quod

non ageret homo.

- Matth. xxi1, 23, Cf. Luc. xx, 4.
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8i vero queritur, an sacramentum fuerit ? satis potest concedi ex eo
sensu, quo legalia signa dicuntur sacramenta. Significabat enim baptismus
Joannis rem sacram, scilicet baptismum Christi, qui non fantum est poeni-

tentige, sed et remissionis peccatorum.

ARTICULUS V.

Quare dicitur baptismus Joannis ?

Deinde queritur de hoc quod dicit
ibi, E, § 2 : « Sed gquaritur, Quare di-
clus est baptismus Joannis, etc. »

1. Videtur enim, quod eadem ratione
dicatur baptismus Pauli : quoniam bapti-
zavit et Paulus.

2. Item, Hoc videtur accipiab eo quod
dicitur, I ad Corinth. 1, 12: Ego quidem
sum Pauli: egqo autem Apollo : ego
vero Cephee : ergo gloriabatur in bapti-

zatis : ergo cujuslibet baptismus suus
dicebatur.
3. Item, Dicitur Evangelium Pauli

quod Paulus preedicabat, et Petri quod
predicabat Petrus : ergo a simili dicetur
baptismus Pauli quo baptizabat Paulus,
ut videtur.

4. Item, Si forle dicas, quia discipuli
baptizabant in nomine Christi : et baptis-
mus, ut dicit Augustinus, in ejus nomine
datur: ergo videtur, quod non est baptis-
mus Joannis dicendus, sed Christi: quia
ipse baptizabat (ut dicitur) in nomine
venturi, et venturus erat Christus.

Sovutio. Dicendum, quod baplismus
Joannis dicitur, quia nihil erat in eo nisi
operatio Joannis, ut dicit Augustinus in
Littera : sed sic non erat in baptismo di-
scipulorum, in quo principalis operatio
tota fuit Christi, scilicet interior operatio

t I ad Corinth. 1, 13.

vel baptizatio. Cum enim duz sint ope-
rationes in baptismo, exterior, et inte-
rior : interior est principalior, et exterior
varia : et ideo baptismus illius dicitur
qui operatur principaliori operatione.
Quia autem hoc deficit in baptismo Joan-
nis, ideo non dicitur nisi baptismus Joan-_
nis.

Ap pravum et secundum ergo dicen-
dum, quod illa contentio reprehensibilis
fuit, et corrigebatur ab Apostolo : unde
dicebat : Divisus est Chrisius ? aut,
Nunquid Paulus crucifizus est pro vo-
bist ? Quasi diceret : Vos vestra con-
tentione dimittitis Christam, tamquam
baptismus dividatur secundum merita
baptizatorum : quod non est verum, cum
Christus crucifixus in omni baptistarum
baptismo baptizet.

Ap avwp dicendum, quod non est si-
mile de Evangelio et baptismo : quia il-
lud non habet ex re operata virtutem
immediate a Passione Christi : sed saepe
impeditur ¢t promovetur verbum pradi-
cationis ex meritis bonis vel malis preedi-
cantium : ideo actus ille dicitur exercen-
tis eum in ministerio : non autem sic
dicitur in baptizando.

Ap Anwup dicendum, quod Joannes non
baptizabat in nomine Christi tamquam in
forma baptizantis: sed potius tamquam
in nomine ejus in quod dirigebat bapti-
zatos a se. Apostoli autem baptizabant in
nomine Christi vel Trinitatis tamquam
in forma baptizantis.’

Sivero tu objicias, quod hoe est contra
Litteram in qua dicitur, quod heec erat
forma sua, quia baptizabat in nomine
venturi. Respondeo, quod non erat forma
in qua esset invocatio ad sanctificationem

Adletg‘

Ad 3.

Ad 4,
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baptismi, sed potius forma, id est, mo- Sep conTrA hoc videtur esse, quod ad Sed contra.
dus in baptizando : quia scilicet ventu- omne sacramentum exigitur 'institutiob
rum nominabat, et populum ut in eum divina. Baptismus autem Joannis non
crederet monebat : tamen nulla ex hoc erat institutus a Deo : ergo non erat sa-
sanctificatio baptismi ab illo alii confere- cramentum.
batur. v
Sorutio. Ad hoc leve est respondere goutio.
secundum pradicta. Dicendum enim,
quod est potius continuatio novorum sa-
cramentorum ad vetera : sed tamen pro-
ARTICULUS VI. ' pter similitudinem cum sacramentis in
ratione significandi, accipit nomen sa-
cramenti. :
Ap 10 autem quod contra objicitur, Aq object.
potest dici quod non erat sine institutione
' divina : ita enim dicitur, Joan. 1, 33 :
Deinde quearitur de hoc quod dicit, Qui misit me baptizare in agua, ille mi-
ibi, E, 8 3 : « Si vero queritur an sacra-  hi dizit : Super quem videris Spiritum
mentum fuerit, etc. » descendentem, ef manentem super eum,

Videtur enim fuisse sacramentum : fic est qut baptizat in Spiritu san-
quia fuit sacra rei signum : ergo fuit sa- cto.
cramentum.

An baptismus Joannis fuerit sacramen—
tum ?

F. De forma baptismi Joannis, et de baptizatis ab eo.

Hic considerandum est, si baptizati a Joanne iterum baptizati sunt
baptismo Christi, et qua forma verborum usus sit Joannes. Illi qui baptizati
sunt a Joanne, nescientes Spiritum sanctum esse, ac spem ponentes in
illius baptismo, postéa baptizati sunt baptismo Christi. Baptismus autem
Joannis in nomine venturi tradebatur *. Unde Hieronymus super Joelem = :
Qui dicit se in Christum credere, et non credit in Spiritum sanctum, non-
dum habet claros oculas. Unde baptizati a Joanne in nomine venturi, id
est, Domini Jesu, quia dixerunt : Sed neque si Spiritus sanctus est audi-
vimus ®, iterum baptizabantur, imo verum baptisma accipiebant. Illi vero
qui spem non posuerunt in baptismo Joannis, et Patrem et Filium et

L Gf. Act. x1x, 4.

2 S. Hieronymus, Super Joelem, ad cap. 2. Hic non tenetur Magister. (Nota ed. Lugd.)
8 Act. x1x, 2. ’
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Spiritum sanctum credebant, non post baptizati fuerunt : sed impositione
manuum ab Apostolis super eos facta, Spiritum sanctum receperunt *. Alii
vero qhi non ita credebant, baptizati sunt baptismo Christi, ut predictum
est. Unde Hieronymus *: Qui Spiritum sanctum nesciebant, cum baptis-
mum a Joanne acceperunt, iterum baptizati sunt baptismo Christi, ut pree-
dictum est, ne quis ex Judeis vel Gentibus putaret aquam sine Spiritu
sancto ad salutem posse sufficere. De hoc etiam Ambrosius in primo libro
de Spiritu sancto : Quidam negaverunt se scire Spiritum sanctum, cum
baptizatos se dicerent baptismo Joannis, qui in advenientis Jesu, non in
suo baptizavit nomine. Isti ergo quia nec in Christi nomine, neque cum
fide Spiritus sancti baptizati fuerant, non poluerunt accipere baptismi
sacramentum : baptizati sunt ergo in nomine Christi, nec iteratum est in

his baptisma, sed innovatum °.

ARTICULUS VII.

An baptizati a Joanne fuerint rebapti-
zandi ?

Deinde queeritur de hoc quod dicit,
ibi, F, « Hic considerandum est, si ba.
plizali a Joanne iterum bapitizati sunt,
ete. »

Videtur enim, quod Joannes aliquos
baptizabat, qui non erant baptizandi :
quia

1. Dicitur in Littera, quod si aliquis
baptizabatur a Joanne, spem non ponens
in suo baptlismo, sed fidem habens Tri-
nitatis, quod ille non rebaptizabatur :
ergo non omnes erant iterum bapti-
zandi. ’

2. Item, Act. vui, 15 et seq., dicitur,
quod Petrus et Joannes oraverunt pro
wpsis, scilicet conversis in Samaria, wf
acciperent Spiritum sanclum : nondum

+ Act. v, 17.
2 S. Hieronxymus, In Epist. de unius wuxoris
viro.

enam in quemquam itllorum venerat, sed
baptizati tantum erant in nomine Domi-
nt Jesu. Tunc imponebant manus super
tllos, et accipiebant Spiritum sanctum.
Ergo videtur, quod per manus impositio -
nem tantum supplebatur quod illis de~
fuit, et non iterum baptizandi erant.

3. Item, Ponamus, quod aliquis ba-
ptizatus sit tantum baptismo Joannis, et
habeat fidern totius Trinitatis : numquid
audebimus dicere, quod ille baptizatus
sit propter fidem quam habet ? Videtur,
quod non : quia tunc nihil esset forma
verborum expressa, qua exigitur in ba-
ptismo : ergo videtur, quod tales fuerunt
baptizandi.

4. Item, Nullus baptismus confert gra-
tiam in quo non potest haberi spes gra-
tiee, sicut habetur spes in sacramento :
ergo nihil est dictum, ut videtur, quod
spem non ponentes in suo baptlismo con-
sequebantur in eo graliam, spem autem
ponentes non consequuntur.

5. Item, Licet infra dicatur, quod ver-
bum quod facit baptismum esse sacra-
mentum, sit invocatio Trinitatis : non
quia dicitur, sed quia creditur : tamen

8 S. Awmsrosius, Lib. I de Spiritu sancto,
cap. 3.
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oportet exprimi tres personas, sive cre-
datur, sive non : ergo videtur, quod no-
stra spes vel fides non confert baptismo
f?rillelm sanctificationis aliquam : ergo
sive posuerunt spem, sive non, erant
semper baptizandi qui baptismate Joan-
nis fuerunt baptizati.

SovruTio. Super illa quaestione inducere
nituntur quidam opiniones, tamquam li-
ceat alicui opinari, quod sine forma sa-
cramenti possit esse sacramentum a no-
stra fide, vel a nostra spe.

Unde dicendum, quod absque dubio
numquam in baptismo Joannis gratia
conferebatur, ut dicunt omnes Sancti
communiter : sicut etiam ipse dixit,
Joan. 1, 26 : Eg9o baptizo in aqua, etc.

Ap 1D ergo quod dicitur in Litlera, sic
potest responderi, quod baptizatus a
Joanne non spem ponens, et ex hoc ipso
aliud baptisma queerens, ut discipulo-
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rum Christi post pnssionem, non bapti-
zabatur.

Adhoc autem quod objicitur de Acti-
bus, nihil cogit : quia ibi loquitur de
hoc quod est conﬁrma’uoms, non baptis-
matis. Confirmatio autem supplet defe-
ctum baptismatis, ut videtur innuere
Augustinus : non in esse sacramenti,
quia baptismus est perfectum sacramen-
tum, sed potius in eo, quod baptismus
diminuit fomitem, et non exstinguit :
sed confirmatio amplius debilitat eum-
dem. Et hoc patet in Actibus, x1x, 2, ubi
inveniuntur baptizati a Joanne non ha-
bentes notitiam Spiritus sancti in auditu
forme baptismi : et ideo illi baptizati fue-
runt.

Ap Anwp autem ego bene concedo,
quod fides et spes non dant esse baptis-
mi, sed tantum removent fictionem, ut
baptismus possit consequi effectum ju-
stificationis in nobis.

Ad 2.

Ad 3 et 4.
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DISTINCTIO III.

De Baptismo.

A. Quid sit baptismus ?

Post heec videndum est quid sit baptismus, et quee sit forma, et quando
institutus, et causa institutionis. Baptismus dicitur intinctio, id est, ablutio
corporis exterior, facta sub forma verborum preescripta. Si enim ablutio
fiat sine verbo, non est ibi sacramentum : sed accedente verbo ad elemen-
tum, fit sacramentum : non utique ipsum elementum fit sacramentum, sed
ablutio facta in elemento. Unde Augustinus : Verbo baptisma consecratur :
detrahe verbum, et quid est aqua, nisi aqua ? accedit verbum ad elemen-
tum, et fit sacramentum. Unde est heec tanta virtus aquee, ut corpus tangat
et cor abluat, nisi faciente verbo, non quia dicitur, sed quia creditur ? Nam
et in ipso verbo aliud est sonus transiens, aliud est virtus intus manens *.
In duobus ergo consistit sacramentum baptismi, scilicet in verbo, et ele-
mento. KErgo etsi alia desint quae ad decorem sacramenti instituta sunt,
non ideo minus est verum sacramentum et sanctum, si verbum sit ibi et
elementum. Nam et in hoc sacramento et in aliis quadam solent fieri ad
decorem et honestatem sacramenti, quaedam ad substantiam et causam
sacrament: pertinentia. De substantia hujus sacramenti sunt verbum et
elementum, ceetera ad solemnitatem ejus pertinent.

Y S. AucusTiNUs, Super Joannem, Tract. 80.
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DIVISIO TEXTUS.

« Post hec videndum est quid sit bap-
tismus, etc. » :

Hic aggreditur Magister de baptismo.

Et dividitur in tres partes iste tracta-
tus : in quarum prima agit de substan-
tialibus baptismi. In secunda autem agit
de baptismo ex parte suscipientis : et
hec incipit in sequenti distinctione, scili=
cet quarta, ibi, A, « Hic dicendum est
aliquos suscipere sacramentum, etc. » In
tertia, agit de baptismo ex parte dantis
sive baptizantis : et heec incipit in quinta
distinctione, ibi, A, « Post haec sciendum
est sacramentum baptismi.a bonis el a
malis ministris dari, etc. »

In prima harum quinque determinan-
tur circa baptismum : quorum primum
est, quid sit baptismus, et quae forma
ejus : quia hac pertinent ad idem : quia
penes formam datur diffinitio. Secundo,
agit de institutione, ibi, F, « De institu-
tione baptismi quando ceepit, etc. » Ter-
tio, agit de materia, ibi, H, « Celebra-
tur autem hoc sacramentum tantum in
aqua, etc. » In quarta, agit de modo
immersionis, qus est actus baptismi,
ibi, I, « De immersione vero si quearilur,
guomodo fieri debeat, etc. » In quinta et
ultima, agitur de cessatione circumeci-
sionis, adveniente baptismo, ibi, K,
« Solet etiam queri, Si circumcisio
amisit, ete. »

Prima harum dividitur in tres : in
quarum prima agitur, quid sit baptismus
in re et diffinitione. In secunda, de for-
ma baptismi quee est, et quee fuit quan-
doque, ibi, B, « Sed quod est illud ver-
bum, etc. » In tertia facit quasdam quee-

1 Verba Litterez sunt « Baptismus dicitur
intinctio, id est, ablutio corporis exterior, fa-
cta sub forma verborum pre:scripta. »

2 8. DionNvsius, De Ecclesiastica hierarchia,
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stiones circa formam, ibi, G, « Hic
quearitur, An baptismus esset verus,
etc. »

Ex his patet sententia et ex sequenti
disputatione.

ARTICULUS I

An diffinitiones baptismatis sunt bene
asstgnate ?

Incidit autem primo hic dubium, quid
sit baptismus ?

Et in Littera ponitur ista diffinitio :
« Baptismus est instinctio in aqua facta,
verbo vite sanctificata *. »

Dionysius autem in Ecclesiastica hie-
rarchia : « Baptismus est principium
sanctissimorum mandatorum sacrse ac-
tionis, ad aliorum divinorum eloquio-
rum et sacrarum actionum susceptivam
opportunitatem formans animales no-
stros habitus, ad superccelestis quietis
anagogen nosirum iter faciens, et sacra
ac divinissime nostre regenerationis tra-
ditio 2. »

Aliam iterum dat Damascenus in li-
bro quarto de Fide orthodoza : « Baptis-
mus est per quod primitias Spiritus san-
cti accipimus, et principium alterius vite
fit nobis, et regeneratio, et sigillum, et
custodia, et illuminatio . »

Er quazrirur primo, Cum unius rei
unicum sit esse, penes quid accipiantur
tres baptismatis diffinitiones ?

Item, OpsiciTur contra primam.
Queritur enim, Quid secundum illam
diffinitionem dicatur baptismus, aut

cap. 2.
3 8. J. DavasceNus, Lib. IV de Fide ortho-
doxa, cap. 1.

Queest. 1.

Queest, 2.
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aqua, aut tinctio, aut character, aut
gratia ?
i. Videtur autem, quod agqua : quia

cum omne sacramentum sit ex similitu-
dine significans, et sua causalitas non
extendatur extra virtutem signi : vide-
tur, quod in illo tota substantia sacra-
menti sit, in quo est tota ratio signifi-
candi: heec autem tota est in proprietate
aquee, quee abluit, nitere facit, refrige—
rat, vivificat etiam propter naturam per-
spicui quee est in ipsa per convenien-
tiam cum ceelo : ergo videtur, quod
ipsa sit sacramentum : ergo in recto de-
buit cadere in sacramenti diffinitione, et
non in obliquo.

Sep conxtra hoc videtur esse, quod
aqua non manet in baptismo : sed bap-
tismus semper manet : ergo aqua non
est baptismus.

2. Si forte dicatur, sicut Augustinus
in Liftera videtur velle, quod tinctio
ipsa est baptismus.

Conrtra hoc est eadem objectio : quia
tinctio transit posiquam facta esl tin-
ctio : ergo cum baptismus maneat, non
videtur quod tinctio sit baptismus.

Item, Tinctio non videtur esse de om-
ni baptismo : ergo non substantialiter
ponitur in diffinitione. Quod autem non
sit de omni, videtur, quia est baptismus
sanguinis, et poenitentiee, quibus non
convenit baptismi tinctio in aqua : ergo
tinctio non dicitur baptismus Iiisi acci-
dentaliter : ergo non deberet diffiniri
per tinctionem.

ftem, Cum dicitur, « Baptismus est tin-
ctio, ete. : » forma propria deberet expri-
mi in baptismo : verbum enim vite est
verbum preedicationis, et omnium alio-
rum sacramentorum : ergo sicut male
diffiniret hominem, diffiniens materiali=
ter sic, Homo est quod componitur ex
corpore et sensu : ita male videtur diffi-
niri, cum dicitur, Baptismus est tinctio,
ete.: quia verbum vite convenit mullis,
et non soli baptismo.

1

+ Cf. 8. Dionvsivm, De Ecclesiastica hierar-
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3. Si forte dicatur, quod character sit

baptismus.
., Contra : Illi nullo modo convenit dif-
“finitio sacramenti : quia non est visibilis
forma invisibilis gratie : ergo ipse bap-
tismus non dicitur.

4. Prazterea, Videtur, quod gratia de-
beat dici baptismus : quia unumgquod-
que denominatur ab ultimo et optimo
sui : gratia autem est ultimum et opti-
mum baptismi : ergo ipsa denominat
baptismum : et baptismus habet diffiniri
per eam, ut videtur.

Sep conTRA hoc videtur : quia gratia
est effectus baptismi : effectus autem et
causa non sunt idem in substantia : ergo
gratia non est sacramentum.

Item, In sequenti distinctione dicit,
quod quidam suscipiunt sacramentum,
et non rem sacramenti : ergo sacramen-
tum secundum substantiam potest esse
sine gratia : ergo gratia non est sacra-
mentum.

Opnicitur autem de secunda diffini-
tione : quia

1. Baptismus non dicitur esse princi-
pium mandatorum sacra actionis : pre-
cedunt enim ipsum confessiones, et ab-
renuntiationes : confitentur enim ibi
fidem, et abrenuntiant diabolo et pom-
pis ejus ante baptismum.

2. Si forte dicas, quod hoc faciunt pa-
trini : hoc nihil est : quia si adultus fo-
ret, oporteret ipsum facerere per seip-
sum.

Preeterea, Ipsi patrini faciunt hoc in
persona parvuli. Unde dicit Dionysius in
Lcclesiastica hierarchia : « Neque enim
hic, scilicet patrinus ait sic : Ego pro
puero abrenuntiationes et sacras confes-
siones facio : sed quia puer abrenuntiat,
hoc est, confiteor puerum credere in
sensum sacrum venientem nostris divi-
nis anagogis, abrenuntiare quidem uni-
versaliter contrariis, confiteri autem et
cooperari divinas confessiones *. » Ergo

chia, cap. ultim.
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videtur, quod hec puer faciat, qui non
est capax pracepti : et tamen capax est
baptismatis, ut dictum est : ergo non
debuit per hoc diffiniri, quod sit princi-
pium mandatorum.

3. Item, Objicitur de secunda parte :
Animales enim habitus formare, non vi-

" detur convenire baptismo : sed cum ani-

Solutio.

Ad queest. 1. .

mal, ut dicit Augustinus in Glossa super
Epist. I ad Timoth. 1, dicatur duplici-
ter, scilicet vita, et sensu, videtur anima-
lem vitam formare virtus temperantiz,
et animalem sensum videtur formare
fides, et non baptismus.

4. Item, De tertia parte OleGltuP :
quia ad superceelestis conversationis ana-
gogen magis facit nostrum iter contem-
platio, quam baptismus : ergo non debe-
ret poni in baptismi diffinitione.

De tERTIA diffinitione baptismi etiam
objicitur :

1. Si aliquis sanctificatus jam accedit
ab baptismum ut Cornelius centurio, et
alii multi, ille non accipit ibi primitias
Spiritus sancti.

2. Preterea, Homo in natura habet
sigillum quo configuratur Trinitati in
imagine : ergo non accipit hoc in bap-
tismo, ut videtur.

3. Preaeterea, Quare ponit ibi Dama-
scenus tot clausulas in diffinitione ? Illu-
minatio enim magis pertinet ad virtutes
intelligibiles, ut fidem, scientiam, intel-
lectum, sapientiam, prudeutiam, et hu-
jusmodi, quam ad baptismum pertineat,
ut videtur.

Sorutio. Dicendum ad primum, quod
illa diffinitio quee est Augustini.et poni-
tur in Ziftera per alia verba, colligit es-
sentialia baptismo in materia et forma :
quia tinctio in aqua secundum quod est
ex parte tincti, non tingentis, est materia
baptismi : sed forma in verbo vite. Se-
cunda autem datur de baptismo, secun-
dum quod est fundamentum omnium
aliorum sacramentorum, sine quo non
conlingit intrare ostium Ecclesiz : et hoc
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patebit in explanatione ipsius. Tertia au-
tem quéee est Damasceni, datur per effe-
ctus generales baptismi : et hoc etiam
infra patebit.

Ap Anwwp ergo quod queritur, Quid
dicatur baptismus secundum diffinitio-
nem ? jam possumus dupliciter respon-
dere, scilicet vel quod dicatur baptismus
tinctio in aqua cum conjunctione ad
characterem quem imprimit, et sic vi-
detur velle Augustinus in Litlera, vel
quod dicatur e converso baptismus cha-
racter, secundum quod est a tinctione
tali, et non absolute.

Si primo modo dicimus, tunc respon-
demus ad argumentum dicendo, quod
licet in aqua inveniantur hujusmedi pro-
prietates, tamen illas non exercet in actu,
nisi secundum quod est tingens : et ideo
ipsa non est sacramentum, nisi hoc mo-
do considerata, et tunc est materialis :
ipsa autem tinctio dicit constitutum ex
ipsa et verbo sanctificante.

Ap asuwp dicendum, quod manent
aqua et tinctio non in se, sed secundum
conjunctionem ad characterem manen-

tem, et ideo non simpliciter transeunt.

Ap auwvp dicendum, quod baptismus
sanguinis et flaminis non absolute dicun-
tur baptismus, sed secundum quid tan-
tum, scilicet in quantum supplent vicem
baptismi : ubi articulus necessitatis, et
non contemptus religionis sacramentum
excludit.

Ap auivp dicendum, quod verbum
vitee est uno modo in sacramentis, scili-
licet invocatione Trinitatis, exceptis Eu-
charistia, et unctione extrema, et peeni-
tentia, et matrimonio : in tribus enim
invocatio est Trinitatis. Sed hoc ideo
est, quia non est ita de Deo, sicut de for-
mis creatis : in formis enim creatis nulle
duse sque speciales se habent uno modo
ad suum formatum : sed Deus uno modo
se habet ad omne quod est, et non om-
nia uno modo se habent ad ipsum : et
ideo verbum vitee quod est in aliis, sci-
licet invocatio Trinitatis est etiam in

Ad gueest.2.
Ad diffin, 1.
Ad

Ad
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baptismo : sed verum est, quod aptatur
baptismo per actum baptizandi et inten-
tionem specialem. Vel possumus dicere,
quod vita est primus aclus spiritus, et
vivere est primum esse viventibus : et
quia in baptismo datur primum esse vite
spiritualis, cum ipsum sit fundamentum
totius vitee, competit verbum vite spiri~
tualiter baptismo magis quam aliis. Quod
autem hoc verum sit, patet per Diony-
sium in Feclesiastica hierarchia, ubi
dicit sic : » Si esse divinitus est divina
generatio, nequaquam aliquando quid
noverit a Deo traditorum, neque quidem
quid operatus sit, qui neque subsistere
divinitus habuit *. » Et intendit dicere,
quod sicut in naturis id quod non est,
neque intelligit, neque operatur : sic
etiam in divinis qui non est primo per
baptismum, non potest operari, nec be-
ne intelligere. :

Ap 1p quod objicitur contra hoc, quod
character dicatur baplismus. Dicen-
dum, quod propriissime, meo judicio,
character baptismus dicitur. Et ad ob-
jectum dicendum, quod visibilis est, non
in se, sed in comparatione ad tinctio-
nem a qua imprimitur, vel in qua impri-
mitur a Deo, quod magis proprie dici-
tur,

Ap auop dicendum, quod gratia nullo
modo potest dici sacramentum. Et ad
objectum dicendum, quod ab illo ulti-
mo est denominatio quod est perfeclio
rei intranea suee essentise : gratia autem
nihil est de essentia sacramenti, sed est
effectus ejus.

Ap 1 quod queritur de secunda diffi-
nitione, dicendum quod illam melius
possumus intelligere per verba alterius
translationis, quee dicit sic : « Queeritur
quod est principium venerandissimorum
preeceptorum sacre operationis, quod ad
aliarum sanctarum locutionem et san-
ctificationum susceptionem format no-
stros animales habitus, et ad superccele-

! 8. Dionyswus, de Eccles. hierarchia, cap..2.
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stis situs sursum actionem nos conduecit,
quod sanctam et divinissimam nostram
regenerationem tradit. » Ex hoc etiam
patet, quod ipse wvult, quod baptismus
sit principium preeceptorum, id est, quia
pro nobis fieri praecipitur, quia per ip-
sum ingredimur in januam Ecclesise : et
ordinat nos ad tria, scilicet ad esse per
regenerationem, et hoc tangit ultimo :
et ad operari, et hoc tangit secundo,
quia ordinat animales sensus ad spiritua-
lia in operibus et verbis secundum acti-
vam : et reordinat nos ad superiora ut
quiescamus in eis tamquam in fine no-
strarum actionum in contemplativa : et
hoc est quod intendit.

Dicendum ergo ad primum, quod om-
nes ille confessiones et sacrse actiones
contrahunt virtutem a baptismo, prout
est in voluntate : vult enim Augustinus,
gquod omne precedens baptismum et se-
quens virtute baptismi operatur: et ita
ipsum secundum naturam est primum,

~ licet secundum tempus sequatur. Et quod

hoc verum sit, accipitur a verbis ipsius
in fine libri primi de Nuptiis et Concupis-
centia, ubi sic dicit : « Sic accipiendum
quod ait Apostolus : Christus dilexit
Ecclesiam®, ut verbo sanctificationis om-
nia prorsus mala hominum regenerato-
rum mundentur atque sanentur : non so-
lampeccata quse omnia nunc remittuntar
in baptismo, sed etiam qua posterius
humana ignorantia vel infirmitate con-
trahuntur : non ut baptisma quoties pec-
catur, toties iteretur: sed quia ipso quod
in eo datur fit, ut non solum antea, ve-
rum etiam postea quorumlibet peccato-
rum venia fidelibus impetretur : quid
enim prodesset, vel ante baptismum pce-
nitentia, nisi baptismus sequeretur : vel
post, nisi baptismus precederet ? » Quasi
diceret : Nihil. Et ex hoc patet proposi-
tum. ’

Ap arwp dicendum, quod puer non
est capax pracepti nisi secundum habi-
tum et ordinem ad preecepta : et hoc

2 Ad Ephes. v, 25,

Ad
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modo etiam baptismus est principium
operationis preeceptorum.

Ap Avop dicendum, quod animalitas
sumitur hic large pro habituali obedien-
tia concupiscentie : format autem hic
sensum baptismus conferendo genera-
lem gratiam spiritualis vite, quae incipit
in ipso debilitando fomitem universaliier.

Ap anwp dicendum, quod per rem si-
gnificatam et non contentam ducit ad
anagogen supercecelestis quietis : haec au-
tem res nitor est et fulgor future resur-
rectionis, quando lavabimur ab omni
corruptela, sorde, et macula : unde ali-
ter ducit quam contemplativa : quia con-
templativa ducit per confessionem et stu-
dium, sacramentum autem per similitu-
dinem quam habet cum @ternis.

Ap 1p aulem quod objicitur de tertia
diffinitione, dicendum prout jam patuit,
quod etiamsi primitiee Spiritus ante bap-
tismum dentur, illud tamen est in virtu-
te baptismi in proposito existentishabi-
tu, sicut in Cornelio : vel actu, sicut in
aliis qui sciunt et credunt articulos ex-
plicite.
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Ap auup dicendum, quod homo in
natura habet sigillum similitudinis quo-
ad imaginem, sed non quoad characte-
rem configurantem in habitu tali, sicut
dat baptimus : et ideo objectio non pro-
cedit.

Ap vurrtivum  dicendum, quod hec
quinque ponunturin diffinitione baptis-
mi, secundum quod quinque modis bap-
tismus operatur contra originale : ori-
ginale enim dicit pronitatern ad omne
malum causa carentiee justitiee debitse :
carentiam autem justitiee sequitur dissi-
militudo nostri ad Deum, et reatus ad
mortem : pronitatem autem ad malum
sequitur inconsideratus casus, ut exce-
catio qua excecacatur per affectum boni
commutabilis. Contra culpam ergo dat
primitias' Spiritus, contra reatum mortis
dat principium vite per regenerationem,
et contra dissimilitudinem datsignaculum
vel sigillum, contra praecipitium casus dat
custodiam, et contra cecitatem ex parte
nostri dat illuminationem : et sic patet
quare has quinque clausulas ponit in dif-
finitione.

B. De forma baptismi.

Sed quod est illud verbum, quo accedente ad elementum, fit sacramen-
tum ? Veritas te docet, quae hujus sacramenti formam tradens, ait discipulis:
Euntes ergo, docete omnes genles, baptizantes eos in nomine Palris, et Fili
el Spiritus sanct *. Invocatio igitur Trinitatis verbum dicitur quo baptisma
consecratur : et heec est forma verborum sub qua traditurbaptismus. Unde
Bonifacio Episcopo Zacharias Papa ait : Firmissime praeceptum est in syno-
do Anglorum, ut quicumque sine invocatione Trinitatis mersus fuisset, quod
sacramentum regenerationis non haberet : quod omnino verum est *, quod

1 Mafth. xxvmr, 17.
2 Bdit J. Alleaume, esset.

Ad 2.

Ad 3
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si mersus in fontem baplismi quis fuerit “sine invocatione Trinitatis, per-
fectus Christianus non est, nisi in nomine Patiis et Filii et Spiritus
sancti fuerit baptizatus *. Legitur tamen in Actibus Apostolorum, Aposto-
los baptizlasse in nomine Christi? : sed in hoc nomine, ut exponit Ambro-
sius, tota Trinitas intelligitur. Intelligitur enim cum Christum dicis, et
Pater a quo unctus est, et ipse qui unctus est, et Spiritus sanctus per
quem unctus est. Unde Nicolaus Papa ad consulta Bulgarorum?® : A quo-
dam Judeeo multos baptizatos asseritis, et quid inde agendum sit consuli-
tis. Hi profecto si in nomine sanclee Trinitatis, vel in nomine Christi, sicut
in Actibus Apostolorum legimus *, baptizentur, baptizati sunt : unum enim
idemque est, ut exponit Ambrasius. A

G. 8¢ in nomine Patris tantum vel Spiritus sancti possit Iradi baptismus ?

Hic queeritur, An baptismus esset verus, si diceretur in nomine Patris
tantum, vel Spiritus sancti tantum, ut cum dicitur in nomine Christi ?
Ambrosius videtur dicere, quod si fide mysterium Trinitatis teneatur et
una persona tantum nominetur, plenum esse sacramentum : et e converso
si tres nominentur, et non recte de aliquo illorum sentiatur, vacuum fieri
mysterium Trinitatis. Ait enim sic : Ubi non est plenum baptismi sacra-
mentum, nec principium, nec species aliqua baptismi eestimatur. Plenum
autem est, si Patrem et Filium et Spiritum sanctum fatearis. Si unum
neges, totum subrues : et si unum in sermone comprehendas, vel Patrem
vel Filium vel Spiritum sanctum, fide autem nec Patrem nec Filium nec
Spiritum sanctum abneges, plenum est fidei sacramentum. Ita etiam licet
Patrem et Filium et Spiritum sanctum dicas, et Patris et Filii et Spiritus
sancti minuas potestatem, vacuum est omne mysterium. Gum enim dici-
tur in nomine Christi, per unitatem nominis impletum est mysterium : nec

a Christi baptismate Spiritus separatur, quia Christus baptizavit in Spi-
ritu °.

{ De consec. dist. IV, cap. In synodo (Nota ed. Lugd.)
2 Cf. Act. virr, 16 et x, 48. : :

3 De consec. dist. IV (Nota ed. Lugd.)

4 Cf. Act. vu, 16 et x, 48.

5 S. Amsrosius, Lib. de Spiritu sancto, cap. 3.
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D. Queastio Ambrosii.

Nunc consideremus, utrum sicut in Christi nomine legimus baptismi
plenum esse sacramentum, ita etiam Spirilu sanclo tantum nuncupato
nihil desitad mysterii plenitudinem. Rationem sequamur : qui unum di-
xerit, Trinitatem signavit. Si Christum dicas, et Patrem a quo unctus est
Filius, et ipsum qui unctus est, scilicet Filium et Spiritum sanctum quo
unctus est, designasti. Scriptum est enim hunc esse Jesum a Nazareth,
quem unxit Deus Spiritu sancto '. Et si Patrem dicas, Filium ejus et Spi-
ritum oris ejus pariter indicas, si tamen id etiam corde comprehendas. Kt
si Spiritum sanctum dicas, Deum Pairem a quo procedit, et Filium ejus
cujus est Spiritus, nuncupasti. Unde, ul rationi copuletur auctoritas, Do-
minus dicit : Vos autem baptizabimini Spiritu sancto *, ex quo indicat nos
recte posse baptizari in Spiritu sancto.

E. Perstringit premissorum intelligentiam cum determinatione cujusdam dicti.

Ex his aperte intellexistiin nomine Christi verum baptisma tradi : unde
nihilominus insinuari videtur, verum baptisma tradi ® posse in nomine
Patris tantum, vel Spiritus sancti tantum : si tamen ille qui baptizat, fidem
Trinitalis teneat : quee Trinitas in quolibet horum nominuta intelligitur.
Si autem aliquis perverse credens, et errorem inducere intendens, unum
de tribus tantum nuncupet, non complet mysterium. Quod vero ait nomi-
natis tribus vacuum esse mysterium, si baptizans minuat potestatem Pa-
tris vel Filit vel Spiritus sancti, id est, si male sentiat de potentia alicujus
horum, non credens unam potentiam trium : intelligendum est hoc super
eum qui non intendit nec credit baptizare : qui non tantum caret fide, sed

1 Act. x, 38.

2 Act. I, 8. Cf. Matth. m, U; Marc. 1, 8. Luc. 111, 16 ; Joan. 1, 26.
8 Edit. J. Alleaume, dari.
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etiam intentionem baptizandi non habet. Qui ergo baptizat in nomine
Christi, baptizat in nomine Trinitatis, quee ibi intelligitur. Tutius est tamen
tres personas ibi nominare, ut dicatur, In nomine Patris et Filii et Spiritus
sancli : non in nominibus, sed in nomine, id est, in invocatione, vel in
confessione Patris et Filii et Spiritus sancti. Invocatur enim ibi tota Trini-
tas, utinvisibiliter ibi operetur per se, sicut extra visibiliter per ministe-
rium. Si autem dicatur ¢z nomsx2ibus, non est ibi sacramentum, quia non

servatur forma baptismi.

ARTICULUS II.

An sit aliqua forma baptismi ? et, De
singulis verbis positis in forma bap-
tismi.

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, B, « Sed quod est illud verbum, quo
accedente ad elementum, fit sacramen-
tum? »

Incidit enim hic queestio de forma bap-
tismi. Et queeritur, Cum dicitur : Ego
baptizo te in nomine Patris et Filii et
Spiritus sancti, utrum pronomen ego sit
de essentia formee ?

1. Videtur quod sic : quia

Intentio baptizantis exigitur. Hec au-
tem non exprimitur nisi per demonstra-
tionem intendentis, et non fit demon-
stratio nisi per pronomen ego : ergo pro-
nomen est de forma.

2. Item, Baptizare convenit ministro
Ecclesi® : ergo videtur, quod ministrans
exprimi debet: ergo cum non exprimi-
tur nisi pronomine, ideo videtur ipsum
esse de forma.

Sep contrA hoc videtur esse regula
Grammaticorum dicentium, quod in ver-
bis prime et secund® persone certus et
determinatus intelligitur nominativus :

{ Matth. xxvin, 19.

ergo non est necessarium quod appona-
tur.

Iten queeritur ulterius, Utrum verbum
baptizo sit de forma ?

Videtur quod non : quia

1. Plus est exprimere faclo quam ver-
bo : ergo cum sit ibi expressio facto, non
oportet quod verbo dicatur.

2. Ttem, Cum Christus dicit : Funies
ergo, docete omnes gentes, baptizates eos
in nomine Palris, et Filii, et Spirilus
sancti t, videtur injungere exercitium, et
non pracipue expressionem actus : er-
go virtute illius baptizationis non im-
portatur quod sit de forma, nec virtute
ulterius potest haberi : ergo non est de
forma.

3. Item, Ipse dixit: [Ite, docete, ba-
ptizantes : sed cum doceret, non oportuit
dicere ante : Ego doceo vos, sed tantum
actum exercendo
tum : ergo a simili efiam actum baptis-
mi exercendo, expleverunt mandatum
baptismi.

4. Ttem, In aliis benedictionibus et
signaculis, ut est benedictio panis, non
exprimitur ante actus benedictionis : er-
go etiam hoc non exigitur in actu ba-
ptizandi.

5. Ttem, Exod. xiv, 153 : Quid clamas
ad me ? dicit Glossa, quod desiderio
cordis clamabat : ergo videtur, quod suf-
ficit intendere, et non exprimere.

6. Item, Aqua est de substantia bap-

expleverunt manda--

Quee:t. 2
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tismi : et tamen mnon exigitur, quod
sermone exprimatur, ut sic dicatur : Ego
baptizo te in aqua : ergo videtur, quod
nec exigitur expressio actus baptismi.
7. Item, Cum Christus sit qui vere et

interius baptizet, videtur, quod melius"

exprimatur dicendo : Baptizet te Chri-
stas, etc., quam, Ego, baptizo te.

8. Item, Greaci et Dalmale ita bapti-
zant : « Baptizetur servus Christi in no-
mine, etc. »

Si forte dicas, quod non sunt baptiza-
ti. ContrA : Beatus Nicolaus et alii san-
cti ita sunt baptizati, ut dicitur.

Item, Dominus Gregorius Papa super
hoc consultus, de consilio respondit,
quod non rebaptizarentur illi qui sunt
sub Ecclesia Romana in Dalmatia, sed
caveretur ne amplius fieret : ergo vide-
tur, quod hoc sufticit ad formam : quia
aliter rebaptizandi essent.

9. Si autem tu dicas, quod propter
intentionem exigitur expressio actus.
ContrA : Secundum hoc melius dicere-
tur : Ego intendo te baptizare, etc.

Sep conTra : Hoc sacramentum est
sacramenfum necessitatis ad quod exigi-
tur intentio actus quod facit Ecclesia :
ergo ad hoc ut excludatur omnis error,
exigilur expressio actus per verbum pri-
me persone et prasentis temporis indi-
cativi modi.

Urrerivs  queritur,
quod dicit, i nomine ?

Aut enim supponit essentiam, aut per-
sonam. Si supponit essentiam : ergo
videtur, quod essentia possit poni loco
ejus, ut dicatur : Ego baptizo te in essen-
tia Patris et Filii et Spiritus sancti. Si
autem supponit personam, tunc videtur,

quod debeat poni in plurali, ut dicatur :
In nominibus Patris, etec.

Quid dicat hoc

Urrerivs queeritur, Utrum possint po-
ni alia nomina idem significantia loco
istorum ?

1 Act. x, 48, et alibi.
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Et videtur quod sic : quia

1. Dicit Auvgustinus, quod eodem modo
dicitur Filius Verbum, et Filius : et ec-
dem Spiritus sanctus donum, et amor,
quo Spiritus sanctus : ergo videtar, quod
possit baptismus sic fieri : Ego baptizo
te in nomine Patris et Verbi et Amoris
vel Doni.

2. Item, Cum genitor et genitus idem
sint quod pater et filius, videtur quod
possit fieri baptismus sic dicendo : Ego
baptizo te in nomine genitoris et geniti
et doni procedentis.

3. Item, Cum Pater et Filius et Spiri-
tus sanctus una indivisibili operatione
operentur in baptismo, et ad operandum
ordinent potentia, sapientia, et bonitas,
videtur melius dici : Baptizo te in po-
tentia sapientia et bonitate, quam, In no-
mine Patris, et Filii, et Spiritus sancti.

Item, Queeritur de hoc quod dicitur a
Luca *, quod Apostoli baptizaverunt in
nomine Christi.

1. Dicit enim Apostolus, ad Ephes. 1v,
8: Unus Dominus,una fides, unum bap-
tisma. Constat autem, quod illud unum
est quod unitate forme unum est, sicut
queelibet res est una: ergo videtur,
quod cum Christi baptismus est unus,
unam semper debuit habere formam :
sed constat, quod si Apostoli baptizave-
runt in nomine Christi, non eamdem
habuerunt formam quam nos habemus :
ergo non fuit unum baptisma : ergo bap-
tismus FEceclesiee non est unus, et ila
erat fides quoad hunc articulum, qui est
unum baptisma, quod est impossibile :
ergo Apostoli male baptlizaverunt in no-
mine Christi.

2. Item, Unde fuerunt Apostoli tante
audacie, quod mutaverunt formam a
Christo traditam, cum in baptismo nulla
sit institutio habens valorem nisi divina ?

Irem, Numquid in alic nomine idem
poterat fieri ut in nomine Jesu ?

Queest.
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Videtur, quod sic : quia Jesus et Chri-
stus nominat eamdem personam: ergo
quod poterat fieri in uno, poterat etiam
fieri in alio.

Sep contrA : In hoc nomine, Jesus,
non ita exprimitur fides Trinitatis : quia
Jesus interpretatur salvator, quod no-
men sua vi non -sonat nisi potentiam
deitatis sine distinctione persone : ergo
non poterat fieri in illo.

Item, Queritur a simili, Utrum Papa
modo posset idem instituere si vellet ?

Videtur autem, quod sic: quia ipse
est Vicarius Christi in terris : si ergo
Apostoli fecerunt hoc, et ipse similiter
videtur hoc posse.

SED CONTRA :

1. In sacramentis operatur tantum
institutio divina : Papa autem non est
Deus : ergo non potest instituere illud.

2. Item, Aqua in sacramento inferior
est quam forma, quia ipsa est ut mate-
ria : et constat, quod Papa non possit
mutare materiam : ergo multo minus
potest mutare formam.

Uvrrerius quéeeritur, Utrum in nomine
unius persone possit fieri baptismus ?

Et videtur, quod sic: quia

1. Ita dicitur in Littera.

2. Item, Relativa posita se ponunt, et
unum intelligitur in alio : ergo videtur,
quod sufficit nominare unum.

IN conTrARIUM est, quod non est for-
ma in baptismo nisi invocatio Trinita-
tis : Trinitas autem non est persona una:
ergo invocatio Trinitatis non est invo-
catio persona unius.

Iten, Queritur, Utrum in nomine
Trinitatis possit baptizari, ut dicatur sic :
Ego baptizo te in nomine Trinitatis ?

Videtur, quod sic : quia tune

1. Nulla personarum dimittitur, quee
non invocetur super baptisma : ergo ve-
rus erit baptismus.

2. Item, In Littera dicitur, dummodo
lides sit integra, sufficit unum nomina~

ORD. PRAD.

re : ergo multo magis sufficit si ipsa
Trinitas nominetur.

Urrerius, Queritur de appositione,
Utrum licet aliquid apponere, ut dica-
tur : Baptizo te in nomine Patris et Fi-
lii et Spiritus sancli et sanctee Marie,
vel aliud, vel plura hujusmodi ?

Et videtur, quod sic : quia hoc facit
ad majorem devotionem, et tamen non
tollit formam.

SED CONTRA :

Secundum hoc dicam : In nomine
Patris majoris, Filii minoris, et Spiritus
sancti cowevi utriusque. Videtur, quod
esset baptismus, cum nihil dimissum sit
de forma.

Uvrerwos, Queeritur de transpositione
sic : Baptizo te in nomine Filii et Spiri-
tus sancti et Patris.

Et videtur, quia person® sunt equa-
les : ergo videtur, quod non differt quee
earum sit prior in oralione vel posterior.

SED CONTRA :

1. Secundum hoc non servatur ordo
naturee quem Augustinus ponitin di-
vinis.

2. Item, Secundum hoc possemus di-
cere : Baptizo te in nomine Filii secun-
di, et Patris primi, et Spiritus sancti ter-
tii: in qua forma per ordinem distin-
ctionum ordinatum exprimitur Sabellia-
na heresis.

Urrerivs, Queritur de corruptione, ut
dicatur : In nomine patria et filiabus et
spiritibus sanctibus, utrum sit baptis-
mus ?

Et videtur quod sic: quia alias illi
qui non possunt proferre propter linguee
balbutiem et imperitiam, omnes male
baptizarent : et secundum hoc multi par-
vuli damnarentur, et multi essent rebap-
tizandi.

SED CONTRA :

Declinatio quedam est in principio,
sicut et in fine : ergo si licet corrumpere
in fine, licet etiam corrumpere in princi-
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pio, quod nullus dicit : quia non est bap-
tismus, sl dicatur, Baptizo te in no-
mine atris et ilii, etc.

Sovurio. Dico sine prajudicio, quod
aliud est de forma secundum statutum
Ecclesie, et aliud secundum institutio-
nem divinam.

Secundum statutum Ecclesize exi-
stens de forma, si violetur et servetur
institutio divina, peccat baptizans, et Ec-
clesia potest severe agere in ipsum :
sed baptizatus non est rebaptizandus. Et
hoc modo dicunt quidam, quod prono-
men ego est de forma : quod tamen non
puto: sed puto, quod potest dimitti si
vult aliquis, sine magna culpa : sed dico,
quod securius est apponere. Sed quoad
institutionem Ecclesiee dicunt multi,
quod verbum baptizo est de forma : ita
ut reprehendatur tamquam pro criminali
qui hoc dimiserit. Sed ego puto verius,
quod est de forma secundum necessita-
tem, ita quod si dimittitur, non sit bap-
tizatus qui baptizatur : sed judicio om-
nium invocatio Trinitatis est etiam de
forma secundum institutionem divinam.

Secundum hanc igitur meam opinio-
nem quée plurium est et celebrior hodie,
responderi potest ad primum quod inten-
tio magis exprimitur in actu et pronun-
tiatione verbi : et hoc ideo, quia non exi-
gitur intentio person@ quam determinat,
sed potius Ecclesi® in cujus persona ille
baptizat.

Et per hoc patet solutio ad sequens.

Ap 1p quod queriturde verbo, baptizo,
sine prejudicio aliorum dico, quod est
de forma necessitatis baptmm, et sine
quo baptismus non est, nisi occurrat ca-
sus propter quem aliter ad tempus sit fa-
ciendum, sicut Apostoli fecerunt.

Ap 1 quod contra objicitur, dicendum
quod non exprlmltur ipso facto intentio
baptlsml quiaille modus tinctionis etiam
in aliis lavacris est, precipue cum infra

1 Matth. xxvnr, 19.
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dicatur, quod infans semel vel ter possit
immergi, et oportet exprimere verbo si-
gnificante Ecclesia regenerationis actum,
ut mihi videtur.

Ap avrivp dicendum, quod Christus in-

Junxit eis exercitium cum determinatione

modi, et utrumque intellexit in hoc
quod dixit : Baptizantes eos in nomine,
etc. '. Et hoc ideo, quia istud est sacra-
mentum necessitatis, et ideo exigitur
summa cautela circa ipsum.

Ap auwp dicendum, quod non est
simile de doctrina : quia illa potest esse
preter intentionem, nec est de necessa-
riis ad salutem : et ideo non exigitur ibi
expressio talis.

Ap Anwp dicendum, quod ille benedi-
ctiones sunt orationes, in quibus non est
magna vis intentionis.

Ap Arrvp dicendum, quod non est si-
mile, quia in oratione qua est pius affe-
ctus in Deum directus, non respicitur
principaliter nisi cor. In sacramentis au-
tem invisibilis pecie operatur virtus di-
vina : et ideo exprimitur intentio circa
illud.

Ap auwp dicendum, quod non est
simile de aqua : quia intentio non re-
fertur ad aquam, sed ad actum, et ideo
in actu debet exprimi. :

Ap arwp dicendum, quod licet Chri-
stus operetur interius,tamen sua operatio
non est nisi operatione ministri preexi-
stente, etideo illa requirit intentionis ex-
pressionem.

Ap ArLiA quee objiciuntur de ritu Gree-
corum, puto quod corrigendi essent si
acquiescerent. De illis autem qui bapti-
zati sunt, potest esse quod primo tradita
fuit eis heec forma, propter hoc quod pu-
tabant in baptismo nihil fieri nisi opera-
tionem hominis : et ideo sicut Apostoli
baptizaverunt in nomine Christi, ita et
consilio Spiritus sancti tradiderunt eis,
ut actus ad Christum referretur, vel im-
personaliter ad Christum et Ecclesiam :
et hoc ad tempus : et ideo peccant ob-

Ad 2.

Ad 3.

Ad 4.

Ad 5.

Ad 6.

Ad7,

Ad 8,



Ad 9.

Ad queest.3,

Ad queest, 4.

Ad 1.

Ad 2.

66

servantes ritum istum, sicut etiam pec-
caremus si nos in nomine Christi bapti-
zaremus.

Vel dicatur, quod cum dicitur : Bapti-
zetur servus Christi, etc., preaeintelligitur
expressio vel intellectus verbi prime
persona, et quoad hoc tolerari potuit ad
tempus, propter scandalum, et ex impe-
rio Spiritus sancti inspirante Ecclesiam.
Tamen Papa in hoc dubius fuit : quia de
illis qui sunt in Dalmatia primo respon-
dit, quod rebaptizarentur, et postea per-
misit, et ut caveretur in posterum praece-
pit : quosdam autem fratres in ordine
nostro existentes, tres ad minus in urbe
Romia rebaptizari praecepit.

Ap auvup dicendum, quod non bene
dicitur : Ego intendo te baptizare : quia
ex hoc non posset inferri, quod ego bap-
tizarem secundum actum, vel quod ille
baptizatus esset secundum actum : quia
multa intendimus quee non facimus : et
ideo expresse convenienter fieri non po-
tuit nisi in enuntiatione actus baptismi.

Ap Avwop dicendum, quod ly nomine
dicit essentiam notam se reddentem in
effectu gratiee quam operantur indiffe-
renter tres persone : et ideo cessat ob-
jectio, quia licet supponat essentiam, ta-
men supponit eam sub alio modo signi-
ficandi : et ideo loco ejus supponi non
potest.

Ap arivp dicendum, quod nulla nomi-
na possunt poni loco istorum : quia tan-
tum exprimunt personas, ut sunt in se
perfecte et distincte ab invicem, ut pro -
batum est in primo libro Senfentiarum.

Ap srtwp quod contra objicitur, dicen-
dum, quod Verbum et Filius differunt
eadem ratione quae est relatio, sed non
eadem ratione nominis : quia Verbum
ut Verbum non nominat personam in se
perfectam, sed potius Verbum ut in di-
vinis : et similiter donum, et amor : et
ideo non possunt poni loco illorum.

Ap auivp dicendum, quod genitor et
genitus dicuntur relativa, que secundum
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intellectum sunt ab actu generandi : Deus
autem Pater, et Filius dicunt personas
distinctas : unde omnis pater generat, sed
non convertitur : et similiter omnis filius
genitus est, sed non convertitur : et ideo
patet, quod differentis significationis sunt
illa nomina et ista.

Ap aAvivp dicendum, quod poten.ia,
sapientia, voluntas sive bonitas, licet no-
minent ea quee exiguntur ad operandum,
tamen non nominant nisi unitatem essen-
tiee, eo quod hzc in singulis personis
sunt : sed forma baptismi secundum
fidei confessionem distinclam, debet no-
minare unitatem essentie et tres perso-
nas : et ideo illa nomina non conveniunt.

Ap anivp dicendum, quod tria con-
currebant ad hoc quod Apostoli bapti-
zarent in nomine Christi, quorum unum
est significatio nominis quee implicite
exprimit Trinitatem. Secundum autem
fuit necessitas, quia odiosum fuit illud
nomen salutare, in quo oportet omnem
hominem salvari: et ideo ut videntes
Spiritum sanctum visibiliter descendere
ad invocationem hujus nominis, et sic

Ad
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amabile et reverendum nomen ostende-

retur, voluit Spiritus sanctus ut in illo
nomine baptizaretur ad tempus, donec
notum et venerabile fieret. Tertium est
institutio divina per instinctum et reve-
lationem Spiritus sancti, quae licet non
legatur, tamen puto quod Apostoli num-
quam praesumpsissent, nisi Spiritus san-
ctus hoc fieri jussisset. '

Ap avrop dicendum, quod salvata est
unitas forma implicite : quia in nomine
Christi intelligitur ungens Pater, unctus
Filius, et unctio qua est Spiritus san-
ctus. _

Ap anwp patet solutio per ante dicta.

Ap anwup dicendum, quod hoc nomen,
Jesus, non ita conveniens erat : quia non
ita exprimit Trinitatem : tamen nolo
contradicere quin eisdem causis concur-
rentibus hoc fieri posset in alio nomine
sicut in isto.
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Ap aviup dicendum, quod Papa non
potest sicut nec Apostoli potuerunt, nisi
per revelationem Spiritus sancti, et ma-
gnam Ecclesi® necessitatem.

Ap 1p quod queeritur de nomine unius
person®, dicendum quod non potest fieri,
nec umquam factum est : et quod dicit
Ambrosius, sic intelligitur : Qui unum
dicit exprimendo in fide Trinitatis; quee
fit in confessione etiam aliorum. Vel di-
catur melius, quod loquitur in eodem
casu in quo Apostoli in nomine Christi
baptizaverunt : tunc enim fieri posset
illis tribus concurrentibus, et aliter est
absolute falsum quod dicitur in Littera.

Ap Aup dicendum, quod licet relativa
se ponant per intellectum, tamen non
sunt sic forma baptismi, sed potius ex-
pressa in voce : non enim sufficit cogitare
velintelligere,sed oportet exprimere voce.

Ap anvp dicendum, quod Trinitas non
nominat personas nomine proprio : et
ideo non est forma : quia in nominibus
propriis sunt articuli fidei et forma bap-
tismi.

Ap 10 quod queeritur ulterius de appo-
sitione, dicendum quod peccat apponens.
Si autem apponit quod non sonat corrup-
tionem forme, non est rebaptizandus.

Et per hoc patet solutio ad sequens :
quia illa appositio, In nomine Patris
majoris, etc., sonat forma corruptio-
nem : et ideo non puto illum baptizare
qui sic baptizat.

Ap ALwp dicendum, quod peccat qui
transponit : tamen puto esse baptismum,
si nihil amplius fiat nisi transpositio. Si
autem apponat quod sonat forma cor-
ruptionem, tunc puto quod non est bap-
tismus, ut In nomine Patris primi, etc.

Ad id quod contra objicitur, dicendum
quod ordo nature etiam nominibus trans-
positis salvatur in intentionibus nomi-
num : quia Pater semper dicitur qui non

‘ab alio, a quo alius : Filius qui ab alio, a
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quo alius : et Spiritus sanctus qui ab
aliis, a quo nullus.

Ap 1 quod quéritur ulterius de cor-
ruptione, dicendum cum Doctoribus
quod si propter lingue impedimentum
vel ignorantiam loquelee corrumpit in
fine, non officit baptismo. Si autem ex
hoc intendat deridere et inducere erro-
rem, tunc significat se non intendere
quod facit Ecclesia, et tunc non baptizat.

Ad id quod queritur de corruptione
in principio, communiter dicitur et ve-
rum est (ut dicunt Grammatici) quod de-
clinatio in fine dictionis non variat nisi
consignificatum, et non significatum : et
ideo corruptio illa non aufert formam
baptismi : declinatio autem in principio
dictionis variat significatum, et ideo cor-
ruptio in principio dictionis tollit bap-
tismi formam.

St apauc queeritur, Quare dicatur hac
forma invocatio Trinitatis, cum invoca-
tio habeat fieri in modo deprecativo : for-
ma autem baptismi exprimitur in modo
indicativo per modum enuntiationis de
preesenti ?

Et ad hoc dicendum, quod est quee-
dam deprecatio habens vim indicationis,
ut quidam Prophete, quando prophetare
desiderabant quod prophetabant, sicut,
Isa. Lx1v, 1 : Utinam dirumperes celos,
et descenderes. 1ta etiam e converso sunt
quaedam enuntiationes, qua habent vim
invocationum : quia quod enuntiative
profertur, hoc est ideo quia intentionis
expressio in eis exigitur, et sic est enun-
tiatio in sacramentis, et est sensus : Bap-
tizo te, etc., id est, ego baptizo te exte-
rius invocans Patrem, etc., ut interius te
baptizet.

S1 AuteEM queritur, Quare ita non di-
citur : Invoco te ? '

Dicendum, .quod hoc fit ut non pona-
tur sub dubio aliquo quin Spiritus sanctus
interius baptizet.

Et per hoc patet solutio ad totum.

Ad queest,
12.

Ad olject.

Queest.

Solutio.

Quazest.

Solutio.
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F. De institutione baptisms.

De institutione baptismi quando coepit, variee sunt seslimationes. Alii
dicunt tunc esse institutum, cum Nicodemo Christus ait : Visi quis renatus
fuerit ex aqua et Spiritu sancto, ete. *. Alii dicunt institutionem baptismi
factam cum Apostolis dixit : Kuntes ergo, docete omnes gentes, baptizantes
eos in nomane Palris, et Filii, et Spiritus sancti *. Sed hoc dixit eis post
resurrectionem, preecipiens eis de vocatione Gentium, quos ante passio-
nem binos miserat ad preedicandum in Judeea?®, et ad baptizandum, dicens :
In viam gentium ne abieritis +». Jam ergo inslitutus erat baptismus : quia
baptizabant simul et pradicabant.

G. De forma in qua baptizaverunt Apostoli anie passionem Christi.

Si vero quaeritur, In_qua forma tunc baptizaverunt Apostoli ? Sane dici
potest, in nomine Trinitatis, scilicet in ea forma in qua postea baptizave-
runt Gentes : quae ante passionem potest intelligi fuisse tradita, licet non
sit scriptum. Non ergo tunc illam formam Christus prius tradidit, cum ad
Evangelizandum Gentibus misit : sed quam ante tradiderat mittens eos in
Judaam, post iteravit cum ad Gentes misit. Commodius ergo dicitur insti-
tutio facta, quando Christus a Joanne baptizatus est in Jordane °, quod
dispensavit, non quia mundari voluit cum sine peccalo fuerit, sed quia
contactu mundée carnis suee vim regenerativam contulit aquis, ut qui post-
ea immergeretur invocato nomine Trinitatis, a peccatis purgaretur ¢. Tunc
ergo invocato nomine Trinitatis, institutus est baptismus Christi : in quo
Trinitas, cujus mysterium ibi innotuit, interius hominem baptizat.

1 Joan. i, 3.

2 Matth. xxvi, 19,

3 Lue. x, 1.

* Matth. x, 3.

§ Matth. nr, 13.

¢ De consec. dist. IV, cap. Numquam aqua (Nota ed. Lugd.).
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ARTICULUS III.

Quando baptismus est institutus ?

Deinde queeritur de hoc quod dicit,
ibi, F, « Deinstitutione baptismi quando
cepit, etc. »

Videtur enim, quod baptismus debuit
institui a principio : quia magis valet ef-
ficax medicina in principio, quam in fine
morbi. .

Si dicas, quod trahit efficatiam a pas-
sione Christi, et ideo ante passionem non
debuit institui: videtur hoc nihil esse :
quia in fide venturi profuit passio illis
qui fuerunt ante Christi incarnationem :
ergo et baptismus potuit prodesse.

PrTEREA, Ista varietas quam Magi-
ster tangit in Liftera, habet reduci ad
aliquam concordiam, quee igitur est illa ?

Sorutio. Dicendum, quod baptismus
non debuit incipere ante Christi passio-
nem: et hujus causa est, quia baptismus
est sacramentum pleni effectus, et plens
curee : cura autem morbi plenaria non
fuit nisi post passionem et resurrectionem
Christi : quia tunc reatus originalis in
toto cessavit, et janua cceli aperta fuit
quoad beatitudinis perceptionem.

Ap primUM ergo dicendum, quod non
habuerunt plenam liberationem qui fue-
runt ante Christi incarnationem, sed tan-
tum pro se quilibet satisfecit : sed reatus
nature mansit usque ad Christum quoad
descensum ad limbum, et januse clau-
sionem.

Ap suwp dicendum, quod baptismus
multipliciter institutus est, scilicet officia-
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liter, et causaliter, et quoad effectum sa~
lutis.

Officialiter, Matth, x, 1 et seq., quan-
do misit Apostolos baptizare in -eadem
forma in qua nunc baptismus fit, ut di-
cit in Littera, praecipiens eis, ibi, In
viam Gentium ne abirent, etin civitates
Samaritanorum ne intrarent.

Causaliter autem quatuor modis, sci-
licet materialiter, Matth. 11, 16 et seq.,
quando tactu suz mundissime carnis
vim regenerativam contulit aquis in bap-
tismo, scilicet quo baptizatus est: in quo
tamen baptismo res Trinitatis fuit, licet
non sub forma verborum prascripta :
quia Pater in voce, Filius in carne aquam
tangente, Spiritus sanctus in columba.
Quia etiam aqua materia non est nisi
verbo vite sanctificata, nisi quis vocet
materiam omnino indispositam : habet
enim se materia tripliciter ad baptismum,
scilicet ut materia tantum : et sic aqua a
principio creationis est materia, cum Spi-
ritus Domini ferebatur super aquas, ut
dicit Chrysostomus. Habet etiam se ut
materia disposita, ut postquam Domi-~
nus tactu suse mundissime carnis vim
regenerativam aquis contulit. Habet
etiam se ut materia informata, quando
est sub invocatione Trinitatis. Secundum
causam autem formalem institutus est
baptismus, Matth. xxviu, 19: Baptizan-
tes eos in nomine Patris, etc. Et quoad
causam finalem, Joan. m, 5: Nisi quis
renatus fuerit ex aqua et Spiritu sancto,
non potest introire in reqgnum Dei. Effi-
cienter autem et significative quoad cau-
sam operantem in baptismo, Joan. xix,
34, institutus est, ubi aqua fluxit et san-
guis de latere Christi, ad ostendendum
quod de latere Christi habet efficaciam
salutis.

Sed quoad effectum salutis, institutus
est, Marc. xvi, 16, ubi dicit : Qui credi-
derit et baptizatus fuerit, salvus erit.
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H. Quare in agqua tantum fial ?

Celebratur autem hoc sacramentum tantum in aqua, non in alio liquore,
ut ait Christus : NVist quis renatus, etc. «. Ideoque uniformiter id fieri in
aqua praecipitur, ut intelligatur quod sicut aqua sordes corporis ac vestes
abluit, ita baptismus maculas animee, sordesque vitiorum emundando
abstergit. Vel ideo, ut nullum inopia excusaret: quod posset fieri, si in
vino vel oleo fieret: et ut communis materia baptizandi inveniretur apud
omnes : quod aqua signavit quee de latere Christi manavit®, sicut
sanguis alterius sacramenti signum fuit. Non ergo in alio liquore potest

consecrari baptismus nisi in aqua.

ARTICULUS 1V.

An conveniens materia baptismi sit aqua?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, H, « Celebratur autem hoc sacra-
mentum in aqua, etc. »

Videtur autem, quod materia conve-
niens non sit aqua :

1. Baptismus enim, ut supra habitum
est, principium est nove vite : sed prin-
cipium vite non est in gratia baptismi,
nisi significetur in proprietate mate-
riee

sacramenti quia sacramentum
nullius rei causa est cujus non est
signum : causa autem vite in ele-

mentis non est humidum cum frigido,
sed potius humidum cum calido: cum
ergo aqua sit frigida, et humida, et oleum

1 Joan. g, 5.
2 Joan. xix; 34.

~ ferebatur ®:

vel vinum calidum et humidum, videtur
potius materia debere esse oleum vel vi-
num quam aqua.

2. Ttem, Gratia in sacramento habet
aliquid simile lumini, sicut characterem :
et aliquid simile sananti, quia gratia sa-
nat peccatum : et reficit etiam gratia sa-
cramentalis, ut dicit Magister infra, di-
stinctione sequenti, quod jam sanctifica-
tos uberiori gratia reficit: cum igitur
oleum (ut dicit) luceat et sanet, et refi-
ciat, videtur conveniens materia baptismj
esse oleum. :

SED conTRA est, quod

1. Status recreationis per conformita—
tem debet respondere statui creationis:
in creatione autem majoris mundi anima
viva prima apparuit in aquis, super quas
ergo in recreatione mino-
ris mundi debet anima incipere vivere in
aquis, super quas Spiritus ferebatur.

2. Item, Non habet virtutem generandi
nisi quod tactum est mundissima carne
Salvatoris : hoc autem elementum est

3 Genes. 1, 2.

Sed co
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ultima.

Solutio.
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aqua : ergo sola aqua est materia, et non
aliud.

3. Item, Chrysostomus in Homilia
XXV1 super Joannem : « Aqua assumpta
est in baptismo, genitrix ejus qui gigni-
tur feetus : quod matrix feetui, hoc fideli
aqua : inaqua enim plasmatur, et figu-
ratur. »

4. Item, Ibidem, « Primum quidem di-
cebatur, Educat aqua reptilia animarum
viventium ! : ex quo autem ascendit a
Jordanis rivis dominator non adhuc rep-
tilia animarum viventium, sed animas
rationales et spiritiferas aqua reddit.’»

5. Item, Ambrosius super Epistolam
ad Romanos: « ldeo uniformiter baptis-
mus in aqua fieri preecipitur, ut intelli-
gatur quod sicut aqua sordes corporis ac
vestes abluit, ita baptismus maculas ani-
mé sordesque vitiorum emundando abs-
tergit. » ’ :

Sep tunc fiunt questiones multe a la-
tere. In aqua potest fieri baptismus,
utrum in simplici, vel in composita ?

Sitantum in simplici, tunc in mari non
posset: quia immixtum habet terrestre
combustum, propter quod est falsum.

Item, In brodio non fieret, nec in cer-

visia tenui, nec in medone, nec in aliis

aquis mixtis.

Item, Nulla aqua pluvialis, nec aliqua
aqua apud nos : ergo in nulla aqua apud
nos fieret baptismus, ut videtur. Quod
autem omnis aqua apud nos sit mixta,
probatur per hoc quod congelatur frigido,
et hoc non fieret nisi esset permixta, ut
dicit Alexander Philosophus.

Sovutio. Dicendum quod sola aqua est
materia baptismi : cujus plurimee sunt
f:ausae, sed sex sufficiant, quarum tres
1nve.niuntur in Littera, quarum prima
sumitur ex proprietatibus aquae : quia
habet vim refrigerandi per frigidum, et
ablutivam sordium per humidum : et
ideo significat gratiam abluentem ma-

A . .
Genes. 1, 20 : Producant aquee reptile animse
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culas culpe, etrefrigerantem incendium
quod est in sestu fomitis et concupiscen—
tize : et isti sunt principales et primi effe-
ctus baptismi. Secunda sumitur ex levi-
tate habendi : quia nulli inopum prohibe-
tur aqua, et hoc competit sacramento
generalis necessitatis. Tertia sumitur ex
communitate inveniendi: quia in omni
parte mundi prope invenitur ubi homi-
nes habitant, et hoc iterum competit sa-
cramento generaliter necessario. Quarta
etiam innuitur in Litlera : quia aqua non
vinum vel oleum fluxit de latere Salva-

toris. Quinta et sexta inducuntur in au-:

ctoritatibus Chrysostomi in objectionibus,
scilicet quia spiritus vivificans primo su-
per aquas apparuit: et quia Salvator in

“Jordanis rivis hoc elementum tetigit,

dans ei virtutem ut spiritiferas animas
facere possit.

Ap pramum ergo dicendum, quod ba-
ptismus est principium vite nove : sed
ille non est primus ejus effectus, sed po-
tius ablutio macule, et refrigerium fomi-
tis, et per consequens gratia in virtuti-
bus facit in anima novam vitam. Et non
oportet, quod sacramentum habeat simi-
litudinem ad omne illud quod quocum-
que modo causat, sed ad id quod causat
substantialiter et primo, secundum quod
ordinatur contra defectum peccati.

Ap avrop dicendum, quod illuminatio-
nis quedam proprietas relucet in aqua
quantum ad naturam perspicui, et hoc
sufficit ad significandum characterem :
oleum autem magis ponit similitudinem
ad sanitatem pcen, et ideo assumitur
pro parte materiee in chrismate, ubi sit
unctio contra fomitis- pcenam ne labatur
in preeceps, et in oleo infirmorum : sani-
tas autem baptismi perficitur potius per
ablutionem culpz.

Ap  quod queeritur de diversitatibus
aquarum, dico generaliter, quod si est
commixtio tollens speciem elementi, et
trahens ad speciem aliam, in illa aqua

viventis,

Ad L

Ad 2,

Ad qusest,
ultimam.
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non potest fieri baptismus, sicut est bro-
dium pinguium vel aliorum quod infrigi-
datum congelatur. Et constat similiter,
quod cervisia et urina et lixivia queedam
que mulJtam habet admixtionem acuto-
rum corporum, et aque quas faciunt Al-
chimistee ad mutanda metalla. Est autem
quadam mixtio non removens proprieta—
tes aquee, quin ipsa remaneat in impetu

. ORD. PRAD.

di, inquam, non dissolvendi corpus, sic-

‘ut faciunt aquee acute, ut wurina, et

lixivia quedam : et in talibus potest fieri
baptismus, et non impedit: unde in ma-
ri, pluviis, aquis turbidis, et aliis hujus-
modi potest fieri baptismus. Et etiam si
esset brodium non remotum a specie
elementi, ex eo quod coctum est, in eo
bene crederem posse fieri baptisma.

refrigerandi, et virtute abluendi : abluen-

I. De immersione, quoties fieri debeat ?

De immersione vero si queeritur, quomodo fieri debeat, pracise respon-
demus, vel semel, vel ter, pro vario more Ecclesiee. Unde Gregorius : De
trina immersione baptismi nil verius responderi potest, quam quod vos-
ipsi sensistis : quia in una fide nihil officit Ecclesiee sanctae consuetudo
diversa. Quia enim in tribus subsistentiis una substantia est, reprehensi-
bile esse nullatenus potest infantem in baptismo ter vel semel immergere :
quia et in iribus mersionibus personarum trinitas, et in una potest divini-
tatis singularitas designari. Nos vero qui tertio immergimus, etiam tri-
duana sepulture sacramentum signamus '. Secundum hoc licet non modo
ter, sed etiam semel immergere. Ibi tamen dumtaxat immergere semel
licet, ubi consuetudo Ecclesis talis existit. Si quis vero id facere incipiat
ubi consuetudo talis non est, vel semel tantum mergendum asserat, re-
prehensibilem se constituit. Unde Haymo : In suo sensu abundabat Cypria-
nus, cum semel mergebat in baptismo parvulos : qui® quod intelligebat,
studiose implebat bonis operibus abundando, licet in hoc nescius delin-
queret : sed quia bonis operibus abundabat, postea correptus a Deo abun-
davit altiori sensu, ter illos mergendo 2. Ecce habemus, quia deliquit qui
semel mersit. Sed hoc ideo, quia aliter se habebat consuetudo illius Eccle-
siee : vel quia unam tantum faciendum mersionem asserebat. De trina
mersione Augustinus * ait : Postquam nos credere promisimus, tertio ca-

1 8. Grecorius, Leandro episc. Epist. 41.

2 Edit. J. Alleaume, quia.

3 Havmo, Super illud Epist. ad Roman. x1v, 5: Unusquisque in suo sensu abundet.
* Habetur de consec. dist. IV, cap. Postquam (Nota ed. Lugd.)
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pita nostra in sacro fonte dimersimus: qui ordo baptizandi duplici mysterii
significatione celebratur. Recte enim tertio immersi estis, qui accepistis
baptismum in nomine Trinitatis. Recte tertio immersi: quia accepistis
baptismum in nomine Christi, qui die tertia resurrexit a mortuis. Illa
enim tertio repetita immersio, typum Dominicee exprimit sepulture. Con-
stat ergo baptizandos tertio debere immergi: et tamen si semel tantum
immergantur, verum baptisma accipiunt. Et qui semel immergit tantum,
non peccat nisi consuetudo Ecclesiae obsistat, vel hoc modo tantum debere

fieri asserat.

ARTICULUS V.

Utrum in baptismo necessaria sit trina
immersio, aul una sufficiat ?

Deinde queeritur de hoc quod dicit:
« De immersione vero st queritur, etc. »

Videtur enim semel esse immergen-
dum tantum : quia

1. Per verbum exprimitur trinitas per-
sonarum : cum ergo etiam unitas debet
exprimi essentie, videtur quod illa ex-
primenda sit in factis: ergo per modum
immersionis : ergo semel immergendum
est, et revelandum, ut significetur unitas
essentiza.

2. Item, Per immersionem configura-
mur sepultura : sed Christus semel se-
pultus est et resurrexit : ergo semel im-
mergendum est, et relevandum.

3. Item, Hoc videtur dicere Chryso-
stomus super Joannem, sic: « Sicut in
quodam sepulcro in aqua submergenti-
bus nobis capita, vetus homo sepelitur,
et submersus deorsum occultatur totus
omnino : deinde respicientibus nobis ex
aqua novus ascendit. » Rursus, « Sicut

t S. JoannEs Curysostomus, Homilia XI super
Joannem.

2 S. JoanNes Damascenus, Lib. IV de Fide or-

enim facile baptizari et respicere, ita facile
Deo sepelire hominem veterem, et mon-
strare novum *. » Hoc autem totum pot-
est fieri immersione una. Ergo superfluze
sunt aliee, ut videtur.

SED cONTRA :

1. Chrysostomus, ibidem, « Triplex
fit immersio, ut discas quoniam virtus
Patris et Filii et Spiritus sancti omnia
hac implet. »

2. ltem, Damascenus, « Quoniam
typus mortis Christi baptisma, per tres
immersiones tres dies sepulture signi-
ficantur ®. »

3. Item, Dionysius in libro de FEccle-
stastica hierarchia : « Sacre baptizando-
rum symbolica doctrina mystice docet
tribus in aqua dimersionibus et eleva-
tionibus divinam triduo totidemque no-
ctibus in sepultura Jesu vite datoris imi-
tari mortem, quantum possibile viris
divina imitatio 3. » ‘

Ad hoc etiam Magister in Littera plu-
rima adducit.

SED TUNC queeritur :

1. Ratione Ecclesiarum semel tantum
immergentium. '

2. Item, Quaedam Ecclesiz non im-
mergunt, sed semel vel bis aqua perfun-
dunt : ergo videtur, quod non sit baptis-
mus qui sic exhibetur.

thodoxa, cap. 1.
3 8. Dionysius, Lib. de Ecclesiastica hierar-
chia, cap. 2, in theoria baptismi.

Sed contra,

Queest 1.
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Ad 1.

Ad 2.
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3. Item, Quidam sacerdotes dividunt
invocationem Trinitatis secundum nume-
rum immersionum : quia in prima im-
mersione dicunt, In nomine Patris, et
in secunda, In nomine Filii, et in tertia,
In nomine Spiritus sancti.

Et queeritur secundum illos si decedat
baptizandus in prima immersione facta
ante secundam, utrum sit baptizatus ?

Et videtur, quod non : quia non est in-
vocatio Trinitatis completa : ergo non est
1bi forma.

Item, Sepultura Christi non est con-
figuratus : ergo non mortuus peccato :
ergo videtur, quod talis non sit baptiza-
tus.

Sovrurio. Dicendum ad hoc, quod in-
ter omnes consuetudines magis rationa-
bilis est consuetudo Ecclesiz Romane,
quée ter immergit : quia in illa consuetu-
dine actus conformatur formse sepulturee
et effectui baptismi: quia, sicut dicit Au-
gustinus, una sua morte nos Christus a
duplici morte absolvit, scilicet culpee, et
penz ®terne : vel animee, et corporis:
quia licet corpus moriatur, tamen in
morte detineri non potest. Si tamen se-
mel tantum immergatur, puto corrigen-
dum esse baptizantem : sed infans nullo
modo rebaptizandus est: quia plenum
habet baptismi sacramentum.

Ap privum ergo dicendum, quod actus
debet respondere forme : quia in forma

- exprimitur unitas essentiee per hoc quod

dicitur, In nomine, et in figura respondet
huic unitati unitas baptismi, et Trinitati
trina immersio debet respondere.

Ap arLwwp dicendum, quod non tantum

ORD. PRAD.

configurari debemus sepultura, sed etiam
modo sepulture, ut habitum est in au-
ctoritatibus inductis.

Ap anvp dicendum, quod ut patet in
sequentibus, Chrysostomus non intendit,
quod semel tantum sit immergendum,
sed quod sit immergendum absolute, et
postea docet formam immersionis.

Ad

Ap 1 quod queritur, Utrum divi- Adqu

denda sit forma secundum tres immer-
siones ?

Dico quod non, sed continue pro-
nuntianda est propter periculum infan-
tium. Si tamen aliquis dividat, et infans
moriatur, Patre nominato, et una im-
mersione facta, dico quod baptizatus est :
quia supplet tunc summus sacerdos quod
minister explere non potuit : et ideo
puto esse dicendum, si nominato uno,
sacerdos moriatur, quod ille puer est
baptizatus propter supplementum sum-
mi sacerdotis. o

Ap Auup dicendum, quod perfundens
aqua totum corpus, vel quando potior
pars, id est, caput immergitur et tingitur
aquis, baptizatur : sed non videtur mihi
esse laudabilis consuetudo, sed immer-
gendi consuetudo laudabilior est.

Quod autem quidam quaerunt, utrum
in balneo fiat baptismus, vel aqua calida
vel thermis ?

Constat, quod sic: quinimo si sacer-
dotes facerent fieri aquam calidam, me-
lius esset, quia quandoque ita penetran-
tur frigore aquee parvuli, quod contra-
hunt mortales infirmitates, et moriuntur.

Quees

Solu
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K. Quando circumcisio amisit vim suam ?

Solet etiam queeri, Si circumeisio amisit statim vim suam ab institutione
baptismi ? Ad quod dicimus in Christi morte terminata esse legalia omnia *.
Ex tuncergo circumcisio perdidit vim suam, ita quod postea non profecerit,
sed potius obfuerit observatoribus suis. Sed usque ad oblationem vera
hostiee potuit prodesse. Si enim ante passionem legalia finem habuissent,
non eaimminente vetus pascha cum discipulis manducasset.

L. De causa institutionis.

Causa vero institutionis baptismi, est innovatio mendiis : ut homo qui
per peccatum vetus fuerat, per gratiam baptismi renovetur : quod fit de-
positione vitiorum, et collatione virtutum. Sic enim fit quisque novus
homo, cum abolitis peccatis ornatur virtutibus. Abolitio peccatorum pellit
foeditatem : appositio virtutum affert decorem : et haec est res hujus sacra-
menti, scilicet interior munditia.

1. Videtur enim, quod adveniente ve-
ritate, debuit cessare umbra: ergo adve-
niente baptismo, statim cessavit cir-
cumcisio, et alia legalia: ergo videtur,
quod .ex tunc mortua et mortifera fue-
runt. _

2. Item, Agnus typicus ad verum est
terminatus in cecena, quia figura ejus
fuit : ergo similiter cum circumcisio
fuerit figura baptismi, statim ut apparuit
baptismus, debuit irrita esse circumcisio
et cessare.

ARTICULUS VI.

An adveniente baptismo cessaverit cir-
cumcisio ?

Deinde queritur de hoc quod dicit
ultimo, ibi, K, « Solet etiam quzeri, St

circumcisio amisit statim vim suam,
etc. »

!t Joan. x1x, 30, ubi dicit Jesus : Consumma-

3. Item, Superfluum est servari minus
perfectum, cum perfectum habet statum :

tum est.
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Quaest. 2.

Queest. 3.

Solutio,

16 D. ALB. MAG.

ergo cum baptismus magis perfectus
quam circumcisio habuit statum, super-
fluum fuit manere circumcisionem qua
minus fuit perfecta.

4. Item, Res quam fecit circumcisio,
fiebat per baptismum : ergo permansit
inutiliter.

Apnuc autem redit questio, Quare
alia legalia post passionem non permitte-
bantur ab Apostolis exerceri in fideli-
bus conversis, sed circumcisionem per-
miserunt permanere ad tempus aliquod
post passionem ?

Item, Quare Apostolus circumecidit Ti-
motheum !, et non circumcidit Titum *?

Item queeritur, Utrum peccavit circum-
cidendo Timotheum, cum ipse reprehen-
derit Petrum, quod cogebat Gentes ju-
daizare, et dixerit : Si circumcidamint,
Christus vobis nihil proderit®?

Sorutio. Dicendum, quod veritate ve-
niente, cessavit umbra : sed veritas ve-
nit duobus modis, scilicet quoad osten-
sionem Filii in carne, et tunc non statim
debuerunt cessare : venit etiam quoad
operationem salutis, et hoc factum est
in passione, et tunc legalia mortua fue-
runt in se, licet non statim mortifera ob-
servantibus.

Unde adhuc ulterius distinguendum
est, quod aliud est esse mortuum, et
aliud est esse mortiferum. Mortuum est,
quod ex se non confert salutem : morti-
ferum est, quod facienti fert mortem
@ternam, et hoc fecerunt legalia, post-
quam divulgatum est Evangelium, et
exivit sonus Apostolorum in omnem
terram *. Et hoc iterum fit duobus mo-
dis, scilicet per auditum preedicationis,
et per decursum temporis : per auditum
predicationis, sicut apud illos qui au-

L Cf. Act. xv, 1 et seq.
2 Ad Galat. 1, 3.
3 Ad Galat. v, 2, et seepe in hoc cap.

ORD. PR/ED.

diverunt Apostolos : per decursum tem-
poris, sicut apud nos est modo, etiamst
non audivissemus pradicationem verbi
Dei : quia non esset rationabile, quod
Deus populo projecto et statu veteris
legis, caram mundi reliquisset ita diu.

Dicexpum ergo ad primum, quod Chri-
stus ante passionem (ut vult Magister
Hugo) ritum baptismi familiari suo Nico-
demo ut consilium revelavit. Unde ante
passionem non fuit baptismus nisi consi=~
lium : qui tamen omnibus eum accipien-
tibus valuit in medicinam, et ideo quia
fuit in consilium, cum eo efficax cucurrit
circumcisio. Sed post passionem soluto
pretio universalitatis, fuit in preeceptum,
precipue post tempus resurrectionis
postquam dictum est : Docete omnes
gentes, baptizantes eos, etc.® : et tunc
circumecisio mortua est, sed cum honore
ad tumulum deferenda : sed spem po-
nentibus in ea non omnibus fuit morti-
fera, nisi quibus determinatum est tem-
pus passionis vel auditu preaedicationis,
vel consideratione status temporis : illis
enim si spem posuerunt, fuit mortifera :
qui autem spem non ponebant, sed ex
dispensatione Apostolorum propter scan-
dalum Judeorum, et ne ut sacrilega vi-
deretur abjicienda, ad tempus in ritu
permanserunt, non fuit mortifera, sed
mortua.

Ap Aunwvp dicendum, quod duo erant
ante passionem ad idem non eodem mo-
do : unum in consilium ut inchoandum,
et aliud in preceptum ut terminan-
dum.

Ap anvp dicendum, quod illa ratio
tenet ex quo determinata et pracepta est
perfectio baptismatis, et ante non.

Ap anwup dicendum, quod secundum
quosdam eadem ratio est de omnibus
legalibus : secundum alios tamen preci-
pue circumcisio quoad tempus cucurrit,
quia illa solum erat in remedium origi-

4 Psal, xviii, 3: In omnem terram exivit sonus
eorum.
® Matth. xxviu, 19.

Ad )

Ad
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nalis : et secundum illos non est simile
de agno et de circumcisione.

Ap arop dicendum, quod Apostolus
circumcidit Timotheum, dictis de causis,
quia non spem ponens in circumcisione,
sed potius quia filius fuit mulieris Jud=ea,
patre gentili, et preficere eum volebat
Judeis habitantibus in illis locis : gen-
tilem autem Titum non circumcidit, quia
Gentibus in Dalmatia habitantibus pree-
ficiebatur.

1

Ap arwp dicendum, quod reprehen- Adqueest. 2.

dit Petrum, quia suum factum fuit co-
ram infirmis, qui credebant spem esse
ponendam in legalibus, qualis non fuit
Timotheus.

Ap mem dicendum, quod Galatis jam Ad queest.3.

erat preedicatum de Christo, et recepe-
rant, et postea aversi sunt ad fidem ecir-
cumeisionis, et ideo erat eis mortifera.

M. Queritur, An baptismus aperuit celum, quod non aperuit circumcisio ?

Si queritur, Utrum baptismus aperuit ccelum, quod non aperuit circum-
cisio ? Dicimus, quia nec baptismus, nec circumcisio regni nobis aditum

aperuit, sed hostia Salvatoris :

qua si tempore circumcisionis oblata

fuisset, illius temporis homines regnum intrassent. Res ergo hujus sacra-

menti justificatio est.

ARTICULUS VIL

An baptismus aperuit ceelum ?

Deinde queeritur de hoc quod dicit,
ibi, « St queritur, Ulrum baptismus
aperuit celum, etc. »

Et queruntur hic duo, scilicet quid
ceelum aperuit ?

i. Supraenim, distinctione 1, dixit Be-
da, « Fuit tamen illa, etc. » Et excipit
dicens : « Excepto quod januam regni
«ceelestis non aperuit. » Ergo si illa ex-
ceptio bona que distinguit inter effectum
circumcisionis et baptismi, videtur quod

baptismus januam regni cecelestis ape-
ruerit.

2. Item, Matth. 1, 47 super illud :
Et ecce vox de caelis, etc., dicit Glossa 3
« Flammam vibrantem quee viam para-
disi prohibuit, aqua baptismi exstinxit. »

3. Item, Luc. m, 21, super illud :
Jesu bapitizato ef orante, apertum est
celum, dicit Glossa Bede : « Dum aquas
Jordanis Salvator subiit, nobis januam
ceeli pandit : dum caro innoxia frigenti-
bus aquis tangitur, opposita nobis quon-
dam romphea exstinguitur. »

4. Item, Marc. 1, 10 : £¢ statim as-
cendens de agua, etc., dicit Beda, quod
« virtute baptismatis aperiuntur cceli. »

Si autem hoc concedatur, contrarium
hic dicitur in ZLittera. :

Item, Ad Coloss. 1, 20 : Pacificans...
sive que in terris, sive que in celis sunt.



Sed contra.

Quéest,
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Ibi Augustinus in originali sic dicit :
« Qua hora sanguis redemptionis Christi
de latere ejus pendentis exivit, dimissum
est peccatum Ade, et tunc patuit introi-
tusin regnum ceelorum. » Sed videtur
iterum hoc per hoc quod dixit latroni,
Lue. xxu1, 43 : Amen dico tibi, hodie
mecum eris in Paradiso.

Sep conTrA videtur quod in resurre-
ctione : quia ita dicitur in oratione pa-
schali: « Deus qui hodierna die per Uni-
genitum tuum aternitatis nobis aditum
devicta morte reserasti, etc. »

Item videtur, quod ascensio : quia
tunc ascendit pandens iter ante eos, ut
predixerat Prophetia *.

UvrteRiUS queeritur de secundo, quid
vocetur hic janua ? Sed hoc supra deter-

minatum est.

1 Mich. 11, 3 : Ascendet pandens iter ante €os.

. ORD. PRZED.

Sorurio. Dicendum, quod omnia hee
quodammodo aperuerunt differenter :
quia baptismus quoad solutionem reatus

SOluti(

impedientis et culpa ex parte nostra: -

passio autem quoad solutionem pretii
quod statutum erat solvendum ex decre-
to Patris : resurrectio autem quoad ad-
eptionem glori@ in capite, qua arrha est
adipiscende glorie® in membris : sed
ascensio quoad ingressum in ccelum,
que determinat locum congruum beati-
tudini.

Et per hoc patet solutio ad totum.

Ap auwp quod ulterius queritur,
Quid vocetur janua ?

Dicendum, quod repagulum reatus
ex parte nostra, et statutum debitum ex
parte statuti decreti Dei. Alii tamen ali-
ter dicunt, sed non est vis.

Ad que
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DISTINCTIO IV.

De baptismo per comparationem ad recipientes.

A. Quod alii suscipiunt sacramentum et rem, alii sacramentum et non rem, alii
' rem et non sacramentum.

Hic dicendum est aliquos suscipere sacramentum et rem sacramenti,
aliquos sacramentum et non rem, aliquos rem et non sacramentum. Sa-
cramentum et rem simul suscipiunt omnes parvuli, qui in baptismo ab
originali mundantur peccato : quamvis quidam diffiteantur illis qui per-
ituri sunt parvulis, in baptismo dimitti peccata, innitentes illi verbo Au-
gustini : Sacramenta in solis electis efficiunt quod figurant*: non intelli-
gentes illud ita esse accipiendum, quia cum in aliis efficiunt sacramenta
remissionem, non hoc eis faciunt ad salutem, sed solis electis. Nam quod
omnibus parvulis in baptismo remittatur peccatum per baptismum, Augu-
stinus evidenter dicit : A parvulo, inquit, recenter nato usque ad decrepi-
tum senem, sicut nullus prohibetur a baptismo, ita nullus est qui non
peccato moriatur in baptismo : sed parvuli tantum originali, majores vero
etiam omnibus quese male vivendo addiderunt ad illud quod nascendo
traxerunt, nisi enormitas vitee impediat, id est, fictio . Adulti quoque qui
cum fide baptizantur, sacramentum et rem suscipiunt. ‘

Hic agitur de baptismo ex parte sus-
cipientis.
DIVISIO TEXTUS. Et ponitur hic questio triformis, et
subjunguntur dubia orta ex illis.
Prima pars quéestionis est de illis qui
« Hic dicendum est aliquos suscipere suscipiunt rem et sacramentum. Secun-
sacramentum, etc. » da est de his qui suscipiunt sacramen-

t 8. Avcustinus, Lib. de Baptismo parvulo- 2 IpEM, In Enchiridion, cap. 43.
rum, eap. 2.
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tum et non rem, ibi, B, « Qui vero sine
fide accedunt, etc. » Tertia est de his
qui suscipiunt rem et non sacramentum,
ibi, G, « Sunt et alii, ut supra posui-
mus, etc. »

Quastiones autem ex his consequen-
tes sunt quatuor : quarum prima est,
Quid suscipiunt jam justi ad baptismum
- accedentes ? quam tractat, ibi, F, §1:
« Solet etiam queert de illis qui jam san-
elificati, etc. » Secunda est, cur pcena-
litas non tollitur in baptismo, sicut om-
nis culpa ? ibi, F, §2: « Cum vero in
baptismo peccatum deleatur, et satisfa-
ctio exterior, etc. » Tertia est, ibi, G,
« St queeritur. Cujus rei sit baptismus,
etc. » Ultima est, Quid parvuli accipiant
in baptismo, utrum gratiam tantum, vel
virtutem tantum, vel utrumque? ibi,
« Solet etiam queri, St parvulis in
baptismo, etc. »

Et heec omnia prolixe determinantur
et bene in Littera : et ideo questiones
hic sunt succinctee.

ARTICULUS I.

An in parvulis qui recipiunt rem et sa-
cramentum, sit equalis effectus bap-
tisme 2

Queeritur tamen primo circa primam
partem queestionis, Utrum in parvulis
qui recipiunt rem et sacramentum, sit ef-
fectus baptismi sequalis ?

Et videtur quod sic : quia

1. Dicit Philosophus, « Causauna eo-
dem modo se habens, facit unum : » sed
baptismus est causa una, et eodem modo
se habens : ergo facit unum.

2. Item, Una passio Christi operatur in
baptismo, sive suscipiatur ab hoc, sive ab
illo : ergo videtur, quod aqualiter.

3. Item, Fides aliena operatur in om-

D. ALB. MAG. ORD. PRZED.

nibus parvulis ad justificationem :
videtur, quod @qualiter.

Sep conTrA hoc videtur esse, quod

1. Secundum naturalia, Angeli gratui-
ta etiam differenter acceperint, ut dicit
Magister in libro II Sententiarum : ergo
videtur, quod similiter et parvuli : ergo
non receperunt equalem gratiam.

2. Item, Nos videmus cum adolescunt,
quod non sequaliter dispositi sunt ad ac-
tus. Cum ergo actus sint ex habitibus,
videtur quod nec habitus @qualiter ac-
ceperunt.

3. Item, Quidam accipiunt gratiam
finaliter in baptismo : alii autem non, ut

ergo

- preesciti : ergo videtur, quod inaqualis

sit effectus baptismi in omnibus parvu-
lis.

Sovutio. Dicendum, quod sequalis est
effectus baptismi in omnibus parvulis, ut
probant primz objectiones: sed non
sic se habet in adultis, ut infra probabi-
tur.

Sed cont

Solutic

Ap primuM autem quod contra objici- Adobjec

tur, dicendum quod non est simile de
Angelis : quia illi multorum judicio se-
cundum differentiam ordinum differunt
specie, sed parvuli sunt in specie una:
nec hominibus datur quantitas gratie,
secundum proportionem naturalium, sed
potius secundum modum preeparationis,
et hic ®qualis est cum parvulis, quia non
habent praeparationem nisi ex merito
Christi, et illa equaliter exhibetur omni-
bus. :

Ap auwp dicendum, quod differens
usus est, non ex difformitate habitus,
sed potius ex difformitate liberi arbitrii.

Ap arwp dicendum, quod finalem ha-
bere gratiam, vel- secundum preaesentem
justitiam non dicunt gratiee quantitatem,
sed qualitatem : et ideo in illo argumento
mutatur quid in quale. ’

Ad objec

Ad obje
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B. De ficte accedentibus.

Qui vero sine fide vel ficte accedunt, sacramentum, non rem, suscipiunt.
‘Unde Hieronymus : Sunt lavacra gentilium, heareticorum : sed non lavant
ad salutem. [n Ecclesia etiam qui non plena fide accipiunt baptisma, non
spiritum, sed aquam suscipiunt *. Augustinus etiam ait : Judeis omnibus
communia crant sacramenta, sed non communis omnibus erat gratia,
quée est virtus sacramentorum : ita et nunc communis est baptismus omni-
bus baplizatis, sed non virtus baptismi, id est, ipsa gratia. Item, Omnis
qui jam su& voluntatis arbiter constitutus est, cum accedit ad sacramen-
tum fidelium, nisi peeniteat eum veteris vitee, novam non potest inchoare.
Ab hac peenitentia, cum baptizantur, soli parvuli immunes sunt ®. His
aliisque testimoniis aperte ostenditur, adultis sine fide et peenitentia vera
in baptismo non conferri gratiam remissionis : quia nec parvulis sine fide
aliena, qui propriam habere nequeunt, datur in baptismo remissio. Si
quis ergo ficte accedit, non habens veram cordis contritionem, sacramen-
tum sine re accipit. Videtur tamen Augustinus ° dicere, quod etiam ficte
accedenti, qui etiam habet odium fraternum, in ipso momento quo
baptizatur, omnia condonentur peccata, et post baptismum mox redeant.
Sed non hoc asserendo dicit, imo hanc opinionem et preemissam senten-
tiam conferendo : ait enim sic : His qui ficto corde baptizantur, aut peccata
nullatenus dimittuntur : quia Spirifus sanctus disciplinze effugiet fictum :
autin ipso temporis puncto per vim sacramenti dimissa, iterum per fictio-

-nem replicantur : ut etiam illud verum sit, Quicumque in Christo baptizali
estis, ete. *, etillud, Spiritus sanctus disciplinz effugiet fictum ® : ut induat
eum Christum sanctitas baptismi, et exuat eum Christum pernicies fictio-
nis. Nam redire dimissa peccata ubi fraterna charitas non est, aperte
Dominus docet etiam in illo servo, a quo dominus dimissum debitum

? 8. Hieronymus, Ad cap. xvi Ezechiel.

* S. Avcustinus, Lib. de peenit. medicina, cap. 2, et ponitur de consec. dist. IV,cap. Omnis qui .
(Nota ed. Lugd.)

* Ioem, Lib. I de Baptismo contra Donatistas, cap. 12. De consec. dist. IV, cap. Quomodo Deus
(Nota ed. Lugd.).

* Ad Galat. 111, 27.

® Sapient. 1, 3.

XXIX : G
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petiit, quia ille conservo dimittere noluit'. Sic non impeditur baptismi
gralia quo minus omnia peccata dimittantur, etiamsi fraternum odium in
ejus cui dimittuntur, animo perseverat. Solvitur enim hesternus dies, et

quidquid superest : et solvitur

etiam ipsa hora momentumque ante

baptismum, et in baptismo. Deinceps autem continuo reus incipit esse non
solum consequentium, sed etiam praeteritorum dierum, horarum, momen-
torum, redeuntibus omnibus quéee dimissa sunt. Hoc autem, ut preediximus,
non sub assertione dixit : quod ostenditur ex eo quod ait in eodem libro
sic : Si ad baptismum fictus accedit, dimissa sunt ei peccata, aut non sunt
dimissa : eligant quod voluerint *. IEcce aperte cernis, si tamen attendis, id
dixisse Augustinum non asserendo, sed queerendo, et aliorum opinionem
referendo. Idem enim ait : Tunc valere incipit ad salutem baplismus, cum
illa fictio veraci confessione recesserit : quee corde in malitia perseverante,
peccatorum ablutionem non sinebat fieri. Non ergo ficle accedenli peccala

dimittuntur.

ARTICULUS II.
Quid sit fictio ?

Deinde queeritur de secundo quod tan-
git, ibi, B, « Qui vero sine fide vel ficte
-accedunt, etc. »

Et hic queerunlur tria, quorum pri-
mum est, Quid sit fictio ?

Secundo, Qualiter impedit baptis=
mum ? ‘

Tertio, Qualiter redit effectus baptismi
cessante fictione ?

Ap priMuM proceditur sic :

1. Fictus est (ut dicit Augustinus) qui
non credit, vel indevotus accedit, vel qui
aliter celebrat sacramentum quam insti-
tutum est, vel qui contemnit suscipere :
qui autem non credit, ille non se subjicit

1 Cf. Matth. xvii, 23 et seq.
? S. AuvgusTiNus, Lib. I de Baptismo contra

sacramento : ergo videtur, quod ille non
suscipit.

2. Item, Baptismus est sacramentum
fidei: ergo videtur, quod contrarium fidei
sit contrarium sacramento : sed discre-
dentia est contraria fidei : ergo contra-
riatur sacramento : ergo nihil suscipit
qui non credit. '

3. Item, Cum mulii sint articuli fidei,
potest aliquis non credere unum, et cre-
dere alium : ut non credens resurrectio=
nem, potest credere baptismum et
queritur, Utrum ille suscipiat baptis-
mum ?

Et videtur, quod sic : quia iste intendit
suscipere quod exhibet Icclesia: ergo
videtur, quod suscipiet illud.

SED CONTRA:

Sapient. 1, 5 : Spirifus sanctus disci-
pline effugiet fictum ergo Spiritus
sanctus nihil operatur in baptismo : ergo
nihil suscipit. '

Urterws queeritur de secundo modo,
qui dicitur indevotio. Devotio enim est

Donatistas, in initio cap. 12. De consec. dist. IV,
cap. Ostenditur ¢llos (Nota ed. Lugd.)

Sed
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usmst, 3,
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quidam fervor animi in compunctione
peccatorum, vel amore charitatis, ut di-
cit Ambrosius super Epistolam ad Ro-
manos : sed multi sunt qui non ita acce-
dunt ad baptismum : ergo videtur, quod
multi sunt qui non habent affectum mor-
talis peccati, qui tamen ficti sunt : et hoc
nullus dicit.

UrtERIUS tertio modo
ficto :

1. Qui enim aliter celebrat, non servat
formam sacramenti : ergo non recipit
sacramentum : et in contrarium ejus di-
citur in Lztlera.

2. Item, Qui contemnit suscipere, non
videtur proprie dici fictus, sed aperte
malus : quia fictus simulat ad minus.

queritur de

Urterius queritur de numero harum
fictionum.

Sorurio. Ad hoc ultimum primum re-
spondeo, quod quadruplex fictio colligi-
tur a dictis Augustini : tamen triplex fi-
ctio ponitur precipue in suscipiente sa-
cramentum Eucharistiee, sed per simile
etiam est in suscipiente baptismum : et
illa est aut ex parte dantis sacramentum,
aut ex parte suscipientis. Vel aliter et
melius, aut ex parle ritus sive actus sa-
cramenti, aut ex parte operis operati
quod famt Ecclesia. Si primo modo, tunc
est qui aliter suscipit quam Ecclesia exer-
cet ritum, et hoc intelligo de eo qui deri-
det ritum Ecclesize, et tamen intendit
accipere quod facit Fcclesia, licet deri-
deat : ille enim percipit sacramentum.
Si autem ex parte operis operati : tunc
aut est secundum rationem, et tunc non
est non credens : aut secundum concu-
piscibilem, et tunc est indevotus :
aut ex parte 1rasmb1hs, et tunc est con-
temnens.

Ap priMUM ergo dicendum, quod est
non credens, volens tamen suscipere id-
ipsum secundum quod videt facere Ec-
clesiam : et ille est de quo loquitur Ma-
gister in Littera, quod suscipit sacra-

mentum quoad characterisimpressionem :
si autem averteret eum infidelitas ut nol-
let suscipere nec susciperet, tunc non es-
set dubium, quod nihil susciperet.

Ap artup dicendum, quod baptismus
est sacramentum fidei quoad hoc quod
est fundamentum sacramentorum, sicut
fides sedificii spiritualis in vita. Sed quod
contrariatur fidei, dummodo intendat
suscipere quod facit Ecclesia, non con-
trariatur nisi gratiee sacramentali, et
non characteri : et ideo suscipitur cha-
racter. ,

Ap arwp dicendum, quod discreduli-
tas omnium articulorum impedit rem
sacramenti, et si omnes simul discredat,
et tamen velit suscipere id secundum
quod nihil credit facere Ecclesiam, ipse
suscipit characterem.

Ap 1> quod queeritur de secunda fictio-
ne, dicendum quod indevofus hic dicitur
a privatione habitus devotionis, et hoc
est quando est in statu et effectu morta-
lis peccati : quia talis non recipit nisi
characterem. '

Ap arwp dicendum, quod qui aliter
celebrat, si non servat formam, nihil ex-
hibet : sed hic principaliter accipitur ex
parte suscipientis, qui scilicet susceperit
aliter quam Icclesia ritus sit : suscipit
enim pro quadam abusione, tamen hoc
ipsum abusivum intendit suscipere, et
propter efficaciam sacramenti dicitur
recipere characterem.

Ap ariup dicendum, quod est contem~
ptus abjiciens opus, et est contemptus vi-
lipendens tamquam vile, quod tamen fa-
cere intendit. Et primus quidem nihil
suscipit, quia sacramento se non subdit :
secundus autem suscipit characterem.

83.
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Adquasst 1,
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Ad 1.
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ARTICULUS I.

An fictio possit impedire baptismum ?

Secundo queeritur,
baptismum ? v

Videtur enim, quod non possit impe-
dire :

1. Forlius enim non impeditur a minus
forti : gratia autem sacramentalis for-
tior est fictione, et omni peccato : er-
go videtur, quod impedire non debeat,
nec possit.

2. Preeterea, Si peccatum impedit :
tunc etiam peccatum originale in parvu-
lis videtur impedire posse : et hocnon est
verum.

3. Item, Peccata queedam venialia sunt
in adultis non baptizatis. Ponamus ergo,
quod adultus aliquis nimis diligens uxo-
rem, vel parvulos, et plus quam Deum,
et tamen baptizetur : constat quod ille
amorem illum in baptismo non amittat,
nec deponat : ergo peccatum manet Ser-
go videtur esse fictus : quia Deus aut ni-
hil, aut totum indulget.

Qualiter impedit

Sovutio. Dicendum, quod fictio impe-
dit ex eo quod ponit obicem Spiritui
sancto per dissensum actualem voluntatis
ad effectum sacramenti : vult enim aliquid
quod non potest stare cum gratia sacra-
mentali.

Ap priMuM ergo dicendum, quod pec-
catum de se est debile, sed cum volunta-
te retinente gratie efficitur forte ad im-
pediendum gratiam : quia qui creavit te
sine te, non justilicabit te sine te : non
enim vult malitiam Deus, ut dicit Dama-
scenus, nec compellit virtutem, quia jam
sorderet laus boni, si etiam contra volun-
tatem daretur.

i Sapient. 1, 3.

ORD. PRAED,

Ap arwp dicendum, quod in parvulis
non est voluntas renitens, quin potius
est ibi preparatio meriti Christi con~
tra peccatum alienum, ut prius dictum
est.

- Ap auwp dicendum, quod nihil prohi-

bet propter adhrentiam venialis veniale
peccatum manere : quia hoc non facit
fictionem : quia nec in eadem parte est
cum gratia, nec etiam gratie contraria-
tur : et ideo tota venia habetur, et tola
sanctitas etiam non habita remissione
venialis.

ARTICULUS 1V.

Qualiter redeat effectus baptismi ces-
sante fictione ? '

Tertio quéeeritur, Qualiter redit effectus
baptismi cessante fictione ?

Quia videtur, quod non redeat :

1. Opera enim mortua non vivifican-

tur : opera autem in mortali peccato
facta, sunt mortua : ergo non vivifican-
tur : baptismus autem hujusmodi est

in mortali peccato factus : ergo non red-
it baptismi effectus, sed iterum debet
baptizari.

2. Si dicas, quod in ficto imprimitur
character, et gratia illius non debet bap-
tizari. Videtur, quod non imprimitur :
quia Spiritus sanctus discipline effugiet
fictum* : ergo mnon imprimit ei quid-
quam : ergo nec characterem.

3. Praeterea, Character est lumen spiri-
tuale, ut infra habebitur, et lumen spiri-
tuale non potest stare cum spirituali te-
nebra : peccatum autem, ut dicit Dama-
scenus, est tenebra spiritualis : ergo vi-
detur, quod ficto character imprimi non
possit.

4. Item, Gratia sacramentalis est effe-
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cta a sacramento baptismi : sed quando
non est, non efficitur : ergo non efficitur
quin iste fictus baptizetur. Similiter vi-
detur, quod nec postea efficitur : quando
enim non est causa, tunc nihil efficit cau-
sa : postea autem non est baptismus, quia
jam transiit : ergo non efficit postea : er-
go non efficitur umquam a baptismo gra-
tia illa : ergo non redit.

5. Item, Non redit quod numquam
affuit : sed isti ficto numquam affuit gra-
tia : ergo non redit ei postea cessante
fictione.

6. Item, Ponamus, quod iste fictus in-
ter baptismum suum, et ante pceniten~
tiam, multa committat peccata, et postea
peeniteat de fictione : aut illa peccata re-
mittuntur sine gemitu exteriori et plan-
ctu, aut non. Sisic : ergo peccatum ac-
tuale commissum post baptismum re-
mittitur sine exteriori satisfactione, quod
non dicitur a Doctoribus. Si non remit-
titur : ergo gratia baptismi non delet
quidquid invenit.

7. Praeterea, Causa debet esse conjun-
cta effectui : sed gratia delens peccatum
est effectus baptismatis : ergo debet esse
conjuncta cum ipso : et hoc non est in
talibus : ergo videtur, quod necesse sit
iterum baptizari.

Si forte dicatur, quod manet chara-
cter, et ille est causa gratie in talibus :
istud non videtur esse verum, quia cha-
racter sequaliter est in bonis et in malis :
ergo non est magis causa boni quam ma-
li : quia causa per se boni non potest esse
cum malo, sicut nec bonum : et causa
mali perse et formaliter, non potest esse
cum bono, sicut nec malum.

Sorutio. Dicendum ad primum, quod
fictus recipit characterem : et aliter est
de opere hominis, et aliter de opere Dei :
opus enim hominis potest per hominem
esse mortuum et mortificatum, et hoc est
quod procedit a libero arbitrio : opus au-
tem Dei non potest esse mortuum, et

1 Cf. Infra, Dist. XIII.

hoc est sacramentum, in quo, sicut in-
fra * habebitur, divina virtus sub tegu-
mento visibilium specierum in baptismo
salutem operatur : et ideo non tenet ista
objectio de sacramentis. Sed fictus po-
nit obicem sive repagulum gratie ne in
eo fiat.

Ap Anup dicendum, quod Spiritus san-
clus in quantum sanctus, effugiet fictum,
quia non operatur in eo sanctitatem, sed
non in quantum est Spiritus operans in
sacramentis.

Ap anivp dicendum, quod character
lumen est spirituale ex parte imaginis

createe distinguens fidelem ab infideli

secundum fidei statum, ut infra dicemus
in queestione de charactere 2 : sed illud
lumen non habet contrarietatem ad pec-
catum, sicut nec lumen fidei informis :
nec hoc ideo dicitur, quod sit fides in-
formis, sed est splendor quidam proce-
dens a charactere increato in imaginem
creatam, ad distinctionem baptizati a non
baptizato : et ideo potest salvari cum pec-
cato.

Ap auwp dicendum, quod baptismus
manet in ficto per mansionem characte-
ris, qui vocatur proprie sacramentum :
et ideo non habens obstaculum operatur
gratiam, eo modo quo ipsum esl causa,
scilicet disponens, et Deus tunc efficit
gratiam in isto : unde heec fuit falsa, quod
baptismus transiit, quia mansit ut est
character.

Ap arwp dicendum, quod effectus non
dicitur redire : sed dicitur in ZLittera,
quod baptismus ex eo tempore incipit
valere, quod recedit fictio. Si tamen
redire dicatur, tunc dicendum est, quod
prius affuit in causa disponente, licet non
in se. '

Ap Auop dicendum, quod virtute bap-
tismatis non delentur in isto nisi quae us-
que ad horam baptismi commiserit : sed
virtute peenitentiee delentur sequentia : et
ideo pro istis debet recipere peenitentiam
exteriorem.

2 Cf. Infra, Dist. VI.

Ad 2,

Ad 3.

Ad 4.

Ad 5. .

Ad 6.
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Et quod dicitur, quod baptismus delet
quidquid invenit, bene exponitur ab Au-
gustino in Liltera : quia deletur ibi ex-
ternus dies, et ipsa hora ante baptismum,
sed non ea quae fiunt post, sed potius
virtute contritionis et peenitentise : quia
non potest dimidia venia a Deo accipi :

D. ALB. MAG.

ORD. PRAD.

Ap vrmvum dicendum, quod baptis-
mus ut est causa gratiee, manet in cha-
ractere. ‘

Et quod objicitur de mansione causz,
dicendum quod hoc est verum de causa
formali : sed baptismus est causa dispo-
nens tantum, que tamen necessario in-

ducit effectum, nisia contraria voluntate
impediatur.

ut homo habeat gratiam simul, et cul-
pam : et simul habitet in eo Deus, et dia-
bolus.

C. Quomodo intelligatur illud, Quicuamque in Christo baptizati estis, Christum
induistis ?

Queeritur ergo quomodo illud accipiatur : Quicumque in Christo bapti-
zali estis, Christum induistis * ? Potest dici, quod qui in Christo, id est, in
Christi conformitate baptizantur, scilicet ut moriantur vetustati peccati, si-
cut Christus vetustati poenee, induunt Christum, quem per gratiam inha-
bitantem habent . Potest et aliter solvi. Duobus enim modis Christum in-
duere dicimur, vel assumptione sacramenti, vel rei perceptione. Unde Au-
gustinus ® : Induunt homines Christum aliquando usque ad sacramenti
perceptionem, aliquando usque ad vite sanctificationem : alque illud pri-
mum bonis et malis potest esse commune, hocautem est proprium bonorum
et piorum. Omnes ergo qui in Christi nomine baptizantur, Chrislum in-
duunt, vel secundum sacramenti perceptionem, vel secundum vilee sancti-
ficalionem.

1 Ad Galat. m, 27. Cf. ad Roman. vi, 3.
2 Ad Ephes. 1v, 23 et 24.
8 8. AUGUSTINUS Lib. V de Baptismo contra Donalistas, cap. 24,
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ARTICULUS V.

An verum sit tllud dictum Apostoli,
Quicumque baptizati estis, Christum
induistis ?

‘Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, « Queritur ergo quomodo illud acci-
iatur, etc. »

1. Christus enim non habetur ut indu-
mentum nisi per habitum virtutis : ergo
videtur, quod tales accipiunt habitum
virtutis.

2. Item, Non induitur Christus nisi per
novum hominem, sicut videtur dicere
Apostolus dicens : Induite novum homi-
nem, qui secundum Deum creatus est in
Justitia, et sanctitale veritatis *. Fictus

“autem non innovatur. Ergo non induit
Christum.

3. Item, Secundum ea quee dicit in
Littera, tunc character est sacramentum :
ergo est invisibilis gratiee visibilis forma :
et hoc patet esse falsum, quia character
non est sensibilis, neque visibilis.

Si dicas, quod videtur a glorificalis et
beatis : hoc nihil est : quia secundum hoc
eliam gratia est visibilis, quia videtur ab
eis.

- 4. Si dicas, quod in alio videtur, hoe
est, in tinctione facta in aqua : hoc nihil
videtur esse : sienim aliquid in alio vi-
detur, illo non existente in quo videtur,

id quod videbatur in ipso, non videbi-
tur : sed character non nisi in tinctione
videtur : ergo non existente tinctione,
nullo modo videbitur : sed cessante tin-
ctione non est tinctio : ergo tunc nulla est
in isto visibilis forma : ergo nullum sa-
cramentum.

Sorutio. Dicendum, quod licet chara-
cter secundum nomen sit in pradica-
mento relationis, sicut signum distin-
guens, tamen secundum id quod est, est
habitus cujusdam luminis illustrantis
imaginem per modum dispositionis non
omnino sufficienter ad salutem : et ille
dicetur hic habitus quo habetur sacra-
mentum, et in eo secundum quid indui-
tur Christus, et non simpliciter: et ideo
etiam Litlera non dicit, quod simplici-
citer induunt Christum, sed cum hac
determinatione, usque ad sacramenti
susceptionem 2.

Per hoc patet solutio ad sequens, quia
Apostolus loquitur de simpliciter induen-
tibus Christum.

Ap avrtup dicendum, quod character
est sacramentum, et est visibilis in {in-
ctione.

Ap moc quod objicitur contra, dicen-
dum quod licet tinctionis actus exercitus
transeat, tamen secundum suscepisse
non transit, sicut quando de preterito ex
preteritione sua non preeterit : et ad
illam tinctionem refertur visibilitas cha-
racteris : quia illa tinctio visibilis fuit in
exercitio sui, et reliquit cognoscibilita-
tem characteris in ipsa sic peracta,

D. De illis qui suscipiunt rem, el non sacramenium.

Sunt et alii, ut supra posuimus, qui suscipiunt rem, et non sacramen-
tum. Qui enim effundunt sanguinem pro nomine Jesu, etsi non sacramen-
tum, rem tamen accipiunt. Unde Augustinus: Quicumque non percepto re-

1 Ad Ephes. 1v, 24. :

214 . . . . . .
Littera habet : « Christum induunt, vel secundum sacramenti susceptionem, vel, ete. »

Solutio.
Ad L,

©Ad 2.

Ad 3.

Ad 4,
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generationis lavacro pro confessione Chrisli moriuntur, tantum eis valet ad
dimittenda peccala, quantum si abluerentur sacro fonte baptismi *. Audi-
stis quod passio pro Christi nomine suscepta, supplet vicem baptismi. Nec
tantum passio vicem baptismi implet, sed etiam fides et contritio, ubi ne-
cessitas excludit sacramentum : sicut aperte docet Augustinus 2, dicens bay-
tismi vicem aliquando implere passionem. De latrone illo cui non bapti-
zato dictum est : Hodie mecum eris in paradiso*, Beatus Cyprianus in libro
IV de Baptismo non leve documentum assumit : Quod eliam atque etiam
ego considerans, invenio, non tantum passionem pro nomine Christi id
quod baptismo deerat posse supplere, sed etiam fidem conversionemque
cordis, si forte ad celebrandum mysterium baptismi in angustiis temporum
succurri non potest. Neque enim ille lalro pro nomine Christi crucifixus
est, sed pro meritis facinorum suorum : nec quia credidit passus est, sed
dum patitur credit. Quantum ergo fides valeat, eliam sine visibilis baptismi
sacramento, quod Apostolus ait : Corde creditur ad justitiam, ore autem
confessio fit ad salutem *, in illo latrone declaratum est, sed tunc imple-
tur invisibiliter, cum mysterium baptismi, non contemptus religionis, sed
articulus necessitatis excludit. Et baptismus quidem potest esse ubi con-
versio cordis defuerit : conversio autem cordis potest quidem inesse non
percepto baptismo, sed contempto baptismo non potest : nec ullo modo di-
cenda est conversio cordis ad Deum, cum Dei sacramentum contemnitur.
Ecce hic habes non solum passionem, sed etiam fidem et contritionem con-
ferre remissionem; ubi non contemnitur sacramentum : ut in latrone illo
ostenditur, qui non per passionem, sed per fidem salvatus est sine baptis-
mo. Sed dicunt quidam hoc retractasse Augustinum. Retractavit quidem
exemplum, sed non sententiam. Ait enim in IV libro Retractionum : Cum
dicerem vicem baptismi posse habere passionem, non satis idoneum posui
illius latronis exemplum : quia utrum non fuerit baptizatus, incertum est s.
Constat ergo baptismo aliquos justificari et salvari. Unde Ambrosius de
Valentiniano : Ventrem meum doleo, ut prophetico utar eloquio ° : quia
quem regeneraturus eram, amisi: verumtamen gratiam quam ille poposcit,
non amisit 7.

! S. Aveusrinus, Lib. XIIT de Trinitate,cap. 7.

* Iney, Lib. IV de Baptismo contra Donatistas, cap. 22, De consec. dist. 1V, cap. Baptismi vicem
(Nota ed. Lugd.)

3 Luec. xx1v, 43.

4 Ad Roman. x, 10.

5 8. Avcustinus, Lib. 1V Retractationum, cap. 18.

6 Jerem. IV, 19 : Ventrem meum, ventrem meum doleo.

1 8. AuBrosius, Lib, de obitu Valentiniani,
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ARTICULUS VI.

An baptismus sanguinis et penitentiz
suppleat vicem baptismi qui fit in
aqua ?

Deinde queeritur de tertia parte primee
questionis, ibi, D, « Sunt et alii, ut su-
pra posuimus, etc. »

Et ibi quaruntur distincti modi bap-
tismatum, quos tangit Magister : quia

1. Si baptismus sanguinis supplet to-
tum baptisma, tunc videtur, quod impri-
mat characterem, Et eadem objectio est
de baptismo peenitentize: sed hoc non
faciunt : ergo sunt imperfectioris effectus
quam baptismus aque.

2. Sed contra hoc videtur esse quod
dicit Damascenus, quod baptismus san-
guinis est valde bonus, eo quod secundis
sordibus non coinquinatur.

3. Item, Peenitentia in jam adulto exi-
gitur ante baptismum aque, et tamen te-
netur ad baptismum : ergo videtur, quod
non potest supplere locum ipsius.

4. Praeterea, Si supplerent ista locum
baptismatis, oporteret quod aliquid habe-
rent simile illi : et quid est illud? Si di-
calur, quod gratia remittens peccatum :
hoc nihil est: quia secundum hoc que-
libet virtus suppleret locum baptismi :
nihil autem aliud invenitur in quo assi-
milentur, ut videtur : ergo non supplent
locum baptismi.

5 Item, Joannes Damascenus non po-
nit tantum tria genera baptismatum, sed
novem, scilicet baptismatum, diluvii quo
baptizatus est mundus, et baptismum
Maris rubri, de quo diecit Apostolus :
Patres nostri omnes sub nube fuerunt,
et omnes mare, scilicet rubrum, #ransie-
runt, et omnes in Moyse baptizati sunt,

' T ad Corinth, x, 1 et 2.

in nube et in mari ‘. Tertius est baptis-
mus lustrationis in Veteri Testamento.
Quartus, baptismus Joannis. Quintus,
baptismus quo Dominus baptizatus est.
Sextus, baptismus Christi quo nos bap-
tizamur. Septimus, baptismus in Spiritu
sancto et igne, de quo dixit Dominus dis-
cipulis : Vos autem baptizabimini Spiritu
sancto non post mulio hos dies®. Octa-
vus, baptismus peenitentie. Nonus, bap-
tismus sanguinis.

Quare igitur Magister tangit hic tan-
tum tria genera baptismatum ?

Sovurio. Dicendum, quod Magister
non tangit hic baptismata nisi similia
baptismo nostro in effectu principali, qui
est remissio peccati: et illa non sunt nisi
duo, scilicet pcenitentia, ubi articulus
necessitatis, non contemptus religionis
sacramentum excludit : et effusio sangui-
nis, ubi etiam aqua baptismi, impediente
tyranno, haberi non potest.

Ap 1p ergo quod primo objicitur, di-
cendum, quod non imprimunt characte-
rem, quia character est pars sacramenti :
sed effectum totum supplent, sed ea quee
sunt de sacramento non exhibent : et ita

intelliguntur auctoritates inducte in Lit- ’

tera.

Ap avwp dicendum, quod baptismus
sanguinis in hoc melior est, quod non
inquinatur secundis sordibus, et quia ad-
ducit meritum aureol, et quia radit falce
acerbitatis venialium adherentiam : quo-
rum nullum necessario facit baptismus
aquae : seéd non in hoc quod imprimit
characterem, quia ille debetur invoca-
tioni trinee benedictionis in elemento
aquee. . : :

Ap Anup dicendum, quod illa peeni-
tentia non exigitur propter baptismi im-
perfectionem, sed potius ut tollatur fictio
ab eo qui vult baptizari ne ponat obicem
Spiritu sancto.

Ap ariup dicendum, quod resumenda
est queedam auctoritas Augustini supra

2 Act. 1, B.

Solutio.

Ad 1,

Ad 2,

Ad 3.

Ad 4.
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notala, per quam probat, quod quidquid
ante et post baptismum culparum remit-
titur, totum fit virtute baptismi: et ideo
peenitentia non supplet vicem baptismi,
nisi in quantum baptismus est in propo-
sito : et similiter martyrium, et hoc est
quod dicit in Liltera, ubi sacramentum
articulus necessitatis, non contemptus
religionis excludit. Et per illud proposi-

“tumnon tantum efficilur simile, sed idem

operans differenter : quia in baptismo
aqua per se, in baptismo autem peeni-
tentiee et sanguinis operatur in proposito,
in quantum est in ipso qui morilur pree-
ventus necessitate mortis naturalis vel
martyrii.

Ao prvisionEm Joannis Damasceni di-
cendum, quod Magister non ponit hic
nisi illa que accedunt ad similitudinem
baptismi ex parte causalitatis : et illa
non sunt nisi duo directe, et unum quod
accedit ad ipsum, in quantum est dimi-
nutivum peene quee est infirmitas et pro-
nitas concupiscentie, quod est baptismus
in igne et Spiritu sancto, quando sublata
est ab Apostolis infirmitas et carnalitas:
sed Magister non tangit hoc, quia hoc
polius est confirmalionis quam baptis-
mi.

St avtem queritur de sufficientia divi-
visionis Damasceni, Dicendum quod
octo genera baptismalum sumuntur se-
cundum acgessum propinquiorem  vel
remotiorem ad novum, quod est hap-
tisma verum. Possunt autem accedere
aut a parte signi, aut a parte cause:
quia verum baptisma est signum et causa.
Si est ex parte signi: autillud signum est
réspectu aquae tantum, et est baptismus
diluvii : aut respectu aqua et Spiri-
tus et sic est baptismus Maris rubri,
propter columnam ignis et nubis que
Spiritum significat: unde etiam dicit
Apostolus, quod in nube et in mari bap-
tizati sunt *: aut ex parte aquae et Spi-
ritus et passionis operantis in sacramento

1 1 ad Corinth. x, 4.

ORD. PRAD.

baptismatis, et sic signum fuit baptisma
lustrationis in veteri lege, in quo fuit aqua
et cinis per ignem hostiee quoad spiri-
tum, et sanguis immixtus propter figu-
ram passionis. Aut accedit ex parte
aque, spirilus, passionis, et aclus: et
sic est baptismus Joannis, in quo fuit
forma in nomine venturi, prasignans
Spiriturn, et patientem, et aquam, et
actum immersionis. Aut polerat ponere
signum ad formam et virtutem regenera-
tivam ex parle materie, et sic signum
fuit baptisma quo baptizatus est Domi-
nus, ubi Trinitas apparuit in figura for-
ma, ct vis regencraliva collata est aquis.
Nec plura sunt in vero baptismo ex parte
signi nisi aqua, passio, Spiritus operans,
et actus, et vis regenerans, et forma: et
ideo mnon sunt plura genera accedentia
ad ipsum in ratione significandi. In ra-
tione aulem causandi est accessus vel ex
parte diminutionis peene, et sic accedit
baptismus in Spiritu sancto et igni, quo
baptizati sunt Apostoli in die Penteco-
stes : aut ex parte remissionis culpe, et
sic accedit baptismus peenitentiee ct san-
guinis : et heec omnia iterum colligit ve-
rum baptisma: quia remittit culpam to-
tam, et partem peene infirmitatis et pro-
nitatis.

Alibi autem de hoc plura queesita in-
veniuntur, quee hic ponere non opor-
tuit,

ARTICULUS VIL.

An latro in cruce fuit martyr, et bap-
tizatus baptismo sanguinis ?

Deinde queeritur de hoc quod dicitur,
ibi, D, circa medium : « De latrone illo
cut non baptizato dictum est, etc. »
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IN 1V SENTENT. DIST. 1V, E.

Videtur enim, quod iste latro fuit
martyr, et sic baptizatus sit baptismo
sanguinis, non contritionis et fidei in pce-
nitentia.

1. Dicit enim sic Hieronymus : « Chri-
stus de cruce latronem in paradisum in-
tulit : et ne quis aliquando scram puta-
ret conversionem, fecit homicidii peenam
martyrium. »

2. ltem, Actus martyrii est pcena mor-
tis illatee in charitate Christi : sic autem
patiebatur latro : ergo fuit martyr.

3. Item, Innocentes reputantur marly-
res propter actum sine voluntate : ergo
multo magis latro martyr reputabitur,
qui et actum habuit et voluntatem.

Sep contrA hoc est, quod

i. Communiter dicitur, quod causa fa-
cit martyrem, non pena : latro autem
causam mortis martyris non habuit, sed
latronis.

2. Ttem, Petrus : Si tamquam malefa-
ctores patimini, quam gloriam habebitis *?

91

Quasi diceret : Nullam.
quod marlyr non fuerit.

Ergo videtur,

Sovutio. Dicendum, quod in rei veri-
tate marlyr non fuit : et quod dicit Hie-
ronymus primo est intelligendum quoad
effectum quemdam martyrii, scilicet quo-
ad deletionem reatus culpa® : quia peena
temporalis informata charitate et fidei
confessione delevit sibi peenam illam,
quam jam pati debuit pro culpis suis :
non tamen contulit cumulum glorie in
aureola quam habet martyr.

Ap avrup dicendum,quod actus martyrii
est unus in latrone et martyre : sed ille
non facit martyrem, ut patet in objiciendo.

Ap anwwp dicendum, quod in infanti-
bus cum actu fuit causa: quia in eis
queerebatur Christus, et causa facit totam
rationem martyrii, licet non facit totam
gloriam martyris : quia charitas patien-
tis et devotio faciunt ad cumulum gloriee
patientis.

E. Que videntur obviare praedictis.

His autem videtur obviare quod Dominus dicit : Nist quis renatus fuerit
ex aqua et Spiritu sanclo, non polest introire itn regnum LDei? . quod si
generaliter verum est, non videntur esse vera superius posita. Sed illud
intelligendum est de illis qui possunt et contemnunt baptizari. Vel ita
intelligendum est: Nisi quis renatus fuerit ex aqua ei Spiritu sanclo,
id est, ex ea regeneratione que fit per aquam et Spiritum sanctum,
non salvabitur. Illa autem regeneratio fit non tantum per baplismum,
sed etiam per pceenitentiam et sanguinem. Unde auctoritas s dicit,
ideo Apostolum pluraliter dixisse fundamentum baptismalum, quia est
baptismus in aqua, in sanguine, in panitentia. Hoc autem nou ideo

t I Petr. 11, 20 : Quee enim est gloria, si peccantes et colaphizati suffertis ?
2 Joan. 1, 5,
3 Glossa, super Epist. ad Hebraos, v1, 2:

Solutio,
Ad 1.

Ad 2,

Ad 3.
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dicit, quod sacramentum baptismi fiat non nisi in aqua: sed quia ipsius
virtus, id est, sanctificatio datur non modo per aquam, sed per sanguinem
vel penitentiam interius. Ratio etiam id suadet. S1 enim non valentibus
credere parvulis sufficit baptismus, multo magis sufficit fides adultis vo-.
lentibus, sed non valentibus baptizari. Unde Augustinust: Queeris quid
sit majus, fides an aqua ? non dubito quin respondeas : fides. Si ergo quod
minus esl sanctificare potest, nonne quod majus est, id est, fides ? de qua
Christus ait : Quz credit in me, etiamsi mortuus fuerit, vivet®. Sed dicunt ali-
qui nullum adultum in Christum credere vel charitatem habere sine bap-
tismo, nisi sanguinem fundat pro Domino, subdita introducentes testi-
monia. Augustinus ait: Ex illo tempore quo Salvator dixit: /Visi quis
renatus fuerit, etc. *, absque sacramento baptismi, preaeter eos qui in Eccle-
sia sanguinem fundunt aliquis vitam seternam accipere non potest *. Item,
Nullum catechumenum quamvis in bonis operibus defunctum, vitam
elernam habere credimus, excepto martyrio, ubi tota sacramenta baptismi
complentur ®. Item, Baptizatis iter tantum salutis esse credimus. Sed quod
in his minus dixit, in aliis capitulis supra positis supplevit. Et ideo hec
sic intelligenda sunt, ut illi soli habentes tempus baptizandi excipiantur.
Si enim aliquis habens fidem et charitatem voluerit baptizari, et non valet
necessitate preeventus, supplet omnipotentis benignilas quod sacramento
defuerat. Dum enim solvere potest, nisisolvat, tenetur: sed cum jam non
potest et tamen vult, non imputat ei Deus, qui suam potentiam sacramen-
tis non alligavit. Quod vero invisibilis sanctificatio sine visibili sacramento
quibusdam insit, aperte Augustinus tradit super Leviticum 7, dicens invi-
sibilem sanctificationem quibusdam affuisse et profuisse sine visibilibus
sacramentis. Visibilem vero sanctificationem quee fit sacramento visibili
sine invisibili, posse adesse, non posse prodesse : nec tamen visibile sa-
cramentum ideo contemnendum est, quia contemptor ejus invisibiliter
sanctificari non potest. Hinc Cornelius et qui cum eo erant, jam Spiritu
sanctificati baptizati sunt °. Nec superflua judicanda est sanctificatio visi-
bilis, quia invisibilis praecessit. Sine visibili ergo invisibilis sanctificatio

1S. AvcusTinus, De unico baptismo.

2 Edit. J. Alleaume, respondeam.

3 Joan. xi1, 23.

4 Joan. ur, 5.

5 S. AvcusTinus, Lib. de Fide ad Petrum.

6 Ipeym, Lib. de Ecclesiasticis dogmatibus, cap. 4%.
7 IoeM, Super Leviticum, q. 88.

8 Act. x, 47. -
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esse potest et prodesse : visibilis autem quee fit sacramento tenus, sine
invisibili prodesse non potest, cum illa® sit omnis illius utilitas. Simoni
mago visibilis baptismus non profuit, quia invisibilis non affuit :: sed
quibus invisibilis affuit, profuit: nec tantum valet fides aliena parvulo,
quantum propria adulto. Parvulis enim non sufficit fides Ecclesia sine
sacramento : quia si absque baptismo fuerint defuncti, etiam cum defe-
runtur ad baptismum, damnabuntur, sicut multis sanctorum autoritatibus
comprobatur. Ad quod hoc unum sufficiat. Augustinus °®: Firmissime tene
parvulos, qui vel in uteris matrum vivere incipiunt et ibi moriuntur, vel
de matribus nati sine sacramento baptismi de hoc saculo transeunt, seter-
no supplicio puniendos : quia etsi proprie actionis peccata non habuerunt,
originale tamen peccalum traxerunt carnali concupiscentiee conceptione.
Et sicut parvuli qui sine baptismo moriuntur, infidelium adscribuntur
numero : ita qui baptizantur, fideles dicuntur : qui a fidelium consortio
non separantur, cum orat Ecclesia pro fidelibus defunctis. Fideles ergo
sunt nen propter virtutem, sed fidei sacramentum. Unde Auguslinus :
Parvulum etsi nondum fides illa quee cliam in credentium voluntate
consistit, jam tamen fidei ipsius sacramentum, id est, baptismus, fidelem
facit : sicut credere respondetur, ita etiam fidelis vocatur, non rem ipsam
mente annuendo, sed ipsius rei percipiendo sacramentum .

2. Hoc eliam alia ratione videtur : Om-
nis enim peccati deformitas corrigitur per
penam a justitia judicis : quia aliter pec-
catum remaneret inordinatum in natura :
sed feeditas peccati sentitur in corpore
parvulorum, et in anima, quia caro re-

ARTICULUS VIII.

Utrum parvuli qui in utero maitris mo-

riuntur, vel nali sine baptismo dece-
dunt, @terno supplicio, vel sensibili
pumianiur, aut peena damni tantum ?

Deinde queritur de hoe quod dicitur,
ibi, E, sub finem : « Firmissime tene
parvulos, etc. »

1. Ex his verbis videtur Augustinus
innui, quod parvuli sensibilibus pcenis

patiuntur: quia non vocatur supphcmm
nisi péena sensibilis.

L Edit. J. Alleaume, ista.
2 Act. v, 13.

3 8. AUGUSTINUS, Lib. de Fide ad Petrum, et

spersa est concupiscentia quae parvulum
facit concupiscibilem, et adultum concu-
piscentem, ut dicit Augustinus : ergo
videtur, quod sensibili pcena debeat pu-
niri.

3. Item, Ignis purgabit mundum pro-
pter infectionem peccati : et si mundus
in elementis haberet sensum, sensibiliter
puniretur : ergo videtur, quod mullo
magis corpora infantium infecta peccato,
igne debent puniri, et etiam anime.

habetur de consec. dist. IV,
(Nota ed. Lugd.)
* Inem, Epist. 23 ad Bonifacium.

cap. Firmissime
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SED CONTRA :

1. Peccatum quod omnino prater vo-
luntatem propriam contractum est, et
quod necesse fuit incidere, nec evitari
poterat, maximam meretur innocen-
tiam : tale autem est peccatum parvulo-
rum : ergo maximam meretur innocen-
tiam : ergo non debet sensibili poena
puniri.

2. Item, Involuntarium per ignoran-
tiam facti et per violentiam invincibilem,
meretur innocentiam, cum tamen in illo
aliquo modo non volens sit faciens : sed
in originali est involuntarium et impo-
tentia , et nulla concomilantia cum
actu : ergo debet multo plus excusari:
ergo non "debet aliqua pcoena sensibili
puniri.

3. Item, Augustinus dicit, quod magis
volunt sic esse quam non esse : constat
autem quod illi qui sensibilibus pcenis
®ternaliter damnati sunt, optant mor-
tem, et mors fugit ab eis : ergo videtur,
quod sensibiles peenas non patiuntur.

ALB.

Quop coxcepimmus dicentes, quod non
patiuntur nisi peenam damni. Distinxe-
runt enim antiqui et bene inter pcenam
damni, et peenam sensus, dicentes quod
pena damni est in ablatione alicujus,
quod debetur nobis per ordinem nature,
sicut est carentia visionis Dei, et carentia
felicitatis eterne : pceena autem sensus
est, qua sentitur dolor contrarius ex ali-
quo afflictivo, ut ustio ignis, vel con-
strictio frigoris, vel hujusmodi, quales
peene erunt in inferno.
~ Ap privuMm ergo dicendum, quod Au-
gustinus improprie loquitur, vocans sup-
plicium peenam damni.

Ap arwp dicendum, quod malum
illud in corpore punitur per necessitatem
et amaritudinem mortis et incineratio-
nermn, et non per pcenam sequentem,
nisi adsit reatus pecenalis, non naturalis
tantums.

Ap aAnwp dicendum, quod ignis ille
cremabit rubiginem actualis peccati in-
ficientis elementa : quia paradisus in quo

MAG. ORD. PRAD.

factum est originale, mundatus fuit per
ejectionem peccatorum.

SED ApHUC objicitur :

1. Constat enim, quod sciunt sibi abla-
tum esse regnum eternum propter pec-
catum originale : aut ergo dolent de amis-
sione, aut non dolent. Si non dolent,
ergo videtur, quod stulti sunt et in ma-
litia obstinati. Si dolent : ergo factualem
habent peenam.

2. Item, Aut vermis remordet eos, aut
non. Si non : ergo non remurmurant
contra omne peccatum. Si sic : cum er-
go corrosio vermis sit quedam actualis
peena, videntur puniri sensibililer et ac-
tualiter.

Et ad hoc dicendum, quod sciunt se
privatos esse regno, sed sine culpa pro-
pria, et ideo excusant se intrinsecus, et
vellent habere regnum : sed illa voluntas
non inducit angorem propter causam
amissionis : eo quod non est propria, sed
aliena cum excusatione sufficienti.

Ap arivp dicendum, quod vermis num-
quam remordet de hoc quod non est ex

‘propria culpa factum, sed potius ex cul-

pa aliena cum severitate decreti Dei : et
ideo illa objectio fundatur super falsum.

ARTICULUS IX.

An orandum sit pro parvulis ?

Deinde queritur de hoc quod dicit, ibi,
E, sub finem : « 4 fidelium consortio
non separantur, cum orat Eecclesia pro
fidelibus, etc. »

Talibus enim videtur fieri injuria,
quando oratur pro eis : quia tenetur,
quod illi immediate evolant. »

Et ad hoc dicendum, quod orationes
sunt laudes pro securis, et suffragia pro
his quos remanserunt in via.

Soluti
Ad 1

Ad 2
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F. Quid prosit baptismus his qui cum fide accedunt ?

Solet etiam queeri de illis qui jam sanctificati Spiritu, enm fide et cha-
ritate ad baptismum accedunt : quid eis conferat baptismus ? Nihil enim
eis videtur preeslare, cum per fidem et contritionem jam remissis peccalis
justificati sunt. Ad quod sane dici potest, eos quidem per fidem et con-
tritionem juslificatos, id est, a macula peccati purgatos, et a debito aeternae
pene absolutos : tamen adhuc teneri satisfactione temporali, qua peni-
tentes ligantur in Ecclesia. Cum autem baptismum percipiunt, et a pecca-
tis si quée interim post conversionem contraxerunt, mundantur, et ab
exteriori satisfactione absolvuntur : et adjutrix gratia omnisque virtus in
eo augetur, ut vere novus homo tunc dici possit. Fomes quoque peccati
in eo amplius debilitatur. Ideo Hieronymus dicit, quod fides quee fideles
facit, in aquis baptismi datur vel nutritur: quia non habenti aliquando ibi
datur, et jam habenti ut plenius habeat datur *: sic et de aliis intelligen-
dum est. Qui ergo mundus accedit, ibi fit mundior, et omni habenti ibi
amplius datur. Quia vero omnis exterior satisfactio ibi relaxetur, Ambro-
sius ostendit super illam locum, Sine peenitentia sunt dona et vocatio
Dez ®, dicens : Gratia Dei in baptismo non requirit gemitum vel planctum,
vel aliquod opus: sed et omnia gratis condonat. Quod quidem de exteriori
gemitu vel planctu accipiendum est. Nam sine interiori nemo adultus re-
novatur : sed exteriores satisfactiones et afflictiones, scilicet sordes poeni-
tentium, ibi dimittuntur. Multum ergo confert baplismus etiam jam per
fidem justificato: quia accedens ad baptismum, quasi ramus a columba
portatur in arcam ®: qui ante intus erat judicio Dei, sed nunc etiam ju-
dicio Ecclesia intus est.

Cum vero in baptismo peccatum delealur, et satisfactio exterior non
imputetur: queeritur cur peenalitas cui pro peccato addicti sumus, non
tollatur ? Hoc ideo tradunt fieri Sancti, quia si a peena homines per
baptismum liberarentur, ipsam putarent baptismi pretium, non @ternum

t Cf. Matth. xur, 12 ; Luc. xi1x, 26 ; Marc. 1v, 25.
2 Ad Roman. xi, 29.
3 Genes. vir, 11.
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regnum. Ideo soluto reatu peccati, temporalis poena tamen manet : ut illa
vita studiosius queeratur, quae erit a pcenis omnibus aliena. Ideo eliam

manet, ut sit fideli et certandi materia, et vincendi occasio :

qui non

vinceret si non pugnaret, nec pugnaret si in baptismo fieret immortalis.

ARTICULUS X,

An unus et @qualis sii effectus baptismi
in omntbus baptizatis ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi,F, § 1 : « Solet etiam queri de illis
qui jam sanctificalt, etc. »

Et de sanctificatione quidem in uni-
verso posset hic queri, sed disputatum
est in libro Il Sententiarum?', et late per-
secutum.

Videtur autem hic unus esse effectus
in omnibus accedentibus ad baptismum :

1. Unius enim causz uno modo cau-~
santis actus est unus: baptismus autem
est una causa uno modo causans in om-
nibus baptizatis : ergo effectus est unus.

2. Item, Omnes in merito passionis
Christi justificantur : sed hoc uno modo
se habet ad omnes : ergo @®qualem om-
nes in baptismo gratiam recipiunt.

3. Ttem, Si dicas, quod in baptismo
exigitur preparatio : sed preparatio non
est nisi ut non inveniat obstaculum,
quia aliter parvuli non reciperent gratiam
in baptismo : ergo videtur, quod parvu-
lus et adultus in baptismo @qualem gra-
tiam recipiunt, et quilibet adultus non
fictus cum quolibet non ficto.

4. Ap moc dicunt quidam, quod triplex
“est actus gratie baptismalis, scilicet de-
letio universalis culpe, et diminutio pee-
ne, et ordo virtutum in meritis, Et quoad
primos actus datur gratia equaliter in
omnibus, sed non quoad tertium.

1 Cf II Sententiarum, Dist. III. Tom. XXVII

Sep contrA hoc videtur esse, quia uni
remittuntur centum, et alii decem pec-
cata : quia inaqualiter peccaverunt : er-
go videtur, quod actus remissionis culpe
non sit e@qualis in baptismo.

Sovrutio. Dicendum, quod solutio ista
bona est : et ad primum dicendum, quod
licet baptismus sit causa una, tamen non
eodem modo se habent accedentes ad
baptismum tamquam ad causam illam :
et ideo fit differens effectus quoad meri-
tum : sicut etiam ignis causa una est in-
cendii, tamen insequaliter incendit ligna
viridia et arida.

Ap arLiup eodem modo est responden-
dum : quia passio Christi non causat
gratiam in nobis nisi continuata mnobis :
continuatur autem per fidem et devotio-
nem, et hec differentiam magnam ha-
bent ex parte nostra.

Ap Arop dicendum, quod non tantum
est preeparatio in vitatione obstaculi : li-
cet enim illa sufficiat quoad operationem
baptismi, tamen multum operatur ad cu-
mulum meriti quantitas contritionis et
devotionis, ut dictum est.

Ap 1p quod objicitur contra solutio-
nem, dicendum, Quod in uno delet plura
et in alio pauciora, hoc est per accidens,
quia in subjecto invenit plura vel pau-
ciora : sed est idem quoad efficaciam
suam de uno et de mille.

hujusce editjonis.

Sed conty

Solutig
Ad 1,

Ad 2

Adj,

Add
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ARTICULUS XI.

An penalitas cui per peccatum addicti
sumus, per baptismum non tollatur ?

Deinde quaritur de hoc quod dicit, ibi,
F, 8§ 2 « Quaritur cur penalitas cui
pro peccato addicti sumus, etc. »

Videtur enim, quod causa illa nulla
est quam tangit Magister : quia

1. Sicut exercitium pugne valet ad
diminutionem peccati, ita jucunditas ju-
stitice valet ad augmeuntum meriti, et hoc
cst melius bonum quam diminutio debiti
pro peccalo.

2. Item, Alia causa nulla videtur csse,
nc homines spem beatitudinis poncrent

in baptismo : quia si omnis peenalitas

tolleretur, tunc etiam tolleretur ignomi-
nia, et sic scirent bene quod in alio esset
beatitudinis spes ponenda.

3. Item, Videtur quod deleatur pcena
concupiscentiee, vel quod redeat origi-
nale : posita enim causa sufficienti et ef-
ficienti ponitur effectus : sed infectio car-
nis per peenalitatem, et non culpam (pee-
nalitatem dico concupiscenti®) tota causa
est quod anima feedatur originali culpa,
quando infunditur : ergo si eadem causa
mauet in corpore post baptismum, redi-
Dbit idem effectus : ergo inficietur origi-
nali culpa, sicut prius.

Si dicas, quod tunc habet gratiam re-
pugnantem forme : et ideo inficere non
potest. Contra : Tollatur gratia sicut tol-
litur per sequens actuale : ergo tunc
cum peccato actuali redibit originale.
Ne ergo hoc fiat videtur, quod debuit
tolli ad minus tota peena concupiscentize.

Si forte hoc concedatur. Conrra : Ha-
bens originale debet baptizari,vel non de-
letur in ipso originale : sed nullus iterato
baptizandus est: ergo nullus recipit ori-
ginale postquam semel co caruit.

XXIX

Sorurio. Preeter causas hic assignatas
consueverunt Doctores ponere septem
alias, quarum prima est ut homo humi-
lietur, Unde, Job, vi, & : Sagitie Domini
n me suné, quarum indignatio ebibit
spiritum meum, id est, superbiam.

Secunda, ut hujusmodi timor incu-
tiatur, Job, vi, & : Terrores Domini mi-
litant contra me.

Tertia est, ut detur exemplum non

peccandi ex vestigio plagarum antiqua-
rum, Zachar. xm; 5 : Adam exemplum

meum ab adolescentia mea.

Quarta est, ut homo seipsum recogno-
scat, Isa. xxviu, 19 : Tantummodo sola
vezatio inlellectum dabit auditul.

Quinta, stimultatio eunti ad Domi-
num, Micheae, 11, 10 : Swurgite, et ite,
quia non habetis hic requiem.

Sexta, amicitiee ostensio, ad Hebr.
xu, 6 : Flagellat autem omnem filium
quem recipit. Osce, x1, 4 : In funiculis
Adam traham eos, in vinculis charitatis.

Seplima, virtutum exercitatio, Judi-
cum, 11, 1: Hee sunt gentes quas Domi-
nus dereliquit, ut erudiret in eis Israc-
lem, ‘

Alias causas causat Magister in Littera,
ut patet.

Ap privuM ergo dicendum, quod ho-
mini punito et facto superbo per dispo-
sitionem ad peccalum, nihil est melius et
cautius quam causa humiliationis : quia
si non haberet unde humiliaretur, tunc
esset dispositus ad malum : sic ut opor-
tet post lapsum primum numquam cre-
deret, quod caderet per appetitum subli-
mium, sicut primo cecidit. Unde aliud
potest esse melius in se, et tamen non
esse melius homini sic disposito.

Ap arwp dicendum, quod non potest
tolli tota peenalitas in hac vita, nec iste
potest esse effectus sacramenti, sed po-
tius est effectus glorie : sed Magister
assignat quamdam causam quare noluit
Deus ut esset effectus gratie sacramen-—
talis. -

Ap arn1uvp dicendum, quod fomes ma-
nens in carne, non manet in cadem vi in

1

Solutio.

Ad 1.

Ad 2,

Ad 3.
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qua erat prius : quia non manet in vi
infectionis animée cujus ipse est subje-
ctum. Sed verum est quod ab ipso descin-
di potest semen quod inficiet animam
quae sibi unienda creabitur. Et hoc ideo,
quia debilitatus est fomes quoad hanc
animam, et non quoad aliam, per pas-
sionem Domini et sacramentum : et hoc
bene contingit : quia cum granum excu-
titur a palea, ad idem granum non pro-
ducit paleam, sed ad aliud. Similiter
cum praputiatus est circumcisus, non
potest amplius esse preputiatus, sed bene

Et si queritur causa hujus, dico
quod hoc est, quia fomes virtutem
inficiendi animam {irahit a sententia Do-
mini, et a culpa : et ideo non potest
inficere nisi ubi est in ratione originis
prime : in isto autem qui purgatus
est, non est in ratione originis pri-
me : quia non est in ratione seminali
Ade infecta : et ideo illum amplius non
inficit, sed alium in quo est in ratione
originis prime, scilicet in omni patre
qui ut generat, est Adam respeclu sui
genili.

generat preputialum.

G. Cujus rei rei baptismus qui datur jam justo, sit sacramenium ?

Si queeritur, Cujus rei baptismus ille sit sacramentum, qui dalur jam
justo ? Dicimus sacramentum esse el rei quae preecessit, id est, remissionis
ante per fidem datee, et remissionis temporalis peenee sive peccati si ha-
betur, si quod interim committitur, et novitatis ac omnis graties ibi proe-
stitee. Omnis etenim rei signum est, cujus causa est. Nec mireris rem ali-
quando preecedere sacramentum, cum aliquando eliam longe post sequa-
tur: ut in illis qui ficte accedunt: quibus, cum postea peenituerint,
incipiel baptismus prodesse : in quibus fuit baptismus sacramentum hujus
sanctificationis, quam peenitendo habent. Sed si numquam pceniterent,
nec a figmento recederent : cujus rei sacramentum esset baptismus ab
illis susceptus ? Potest dici, rei quae ibi fieret (alias, foret') si non eorum
enormitas impediret.

! Heec verba, alias, foret, desunt in edit. Joan. Alleaume.
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ARTICULUS XII.

An in ficte baptizalo res praecedat sacra-
mentum 2?2 et, Utrum non recedente
fictione sit vere signum ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, G, circa medium : « Nec mireris
rem aliquando pracedere, etc. »

Videtur enim, quod solutio Magistri
hic non sufficiat : quia

1. Ponamus, quod fictio numquam re-
cedat, tunc non videtur esse signum,
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2. Item, Omne signum est alicujus
signum : ergo oportet illud ponere vel
in futuro, vel in praesenti, vel in prete-
rito : ergo si nullo horum modorum po-
nitur, videtur quod non sit signum.

Sorurio. Dicendum, quod est signum
gratiee quam causat quantum est de se :
sicut sol semper causat splendorem
quantum est de se, licet oppositione nu-
bis impediatur : et per hoc patet solutio
ad primum. :

Ap auwp dicendum, quod ponitur ef-
fectus quoad ordinem cause ad causa-
tum : et hic nihil est inconveniens :
quia multa futura sunt in ordine causa-
rum, que numquam evenient : et ideo
etiam signum rei qua futura est secun-

nec causa : ergo non est sacramentum. dum quid, id est, in ordine caus.

H. Si parvulis datur in baptismo gratia qua possunt in majori ztate proficere ?

Solet etiam queeri, Si parvulis in baplismo datur gratia, qua cum
tempus habuerint utendi libero arbitrio, possint bene velle * et currere -:.
De adultis enim qui digne recipiunt sacramentum, non ambigitur quin
gratiam operantem et cooperantem perceperint : quee in vacuum eis cedit,
si per liberum arbitrium post mortaliter deliquerint : qui merito peccati
graliam appositam perdunt. Unde dicunlur contumeliam Spiritui sancto
facere, et ipsum a se fugare °. De parvulis vero qui nondum’ ratione
utuntur, queestio est, An in baptismo receperint gratiam, qua ad majorem
venientes @tatem possint velle el operari bonum ? Videtur quod non
receperint: quia gratia illa charitas est, et fides quee voluntatem praepa=
rat et adjuvat. Sed quis dixerit eos accepisse fidem et charitatem ? Si vero
gratiam non receperint, qua bene operari possunt cum fuerint adulti :

non ergo sufficit eis in hoc statu gratia in baptismo data, nec per illam

Y11 ad Corinth. v1, 1 et seq. Cf: ad Philip. 11, 13.
2 Edit. J. Alleaume, operari.
8 Ad Hebr. x, 29.

Soluti
Ad 1

Ad 2.
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possunt ‘modo boni esse, nisi alia addatur : quee si non additur, non est
ex eorum culpa, quia justificali sunt a peccato. Quidam putant gratiam
operantem et cooperantem cunctis parvulis in baptismo dari in munere,
non in usu : ut cum ad majorem venerint statem, ex munere sortiantur
usum, nisi per liberum arbitrium usum muneris exstinguant peccando :
et ita ex culpa eorum est, non ex defectu gratie quod mali fiunt: qui
ex Dei munere valentes habere usum bonum, per liberum arbitrium re-

nuerunt, et usum pravum elegerunt.

ARTICULUS XIII.

An parvulis in baptismo datur gratia ?

Sed contra.

et, Utrum habeant virlutes ?

Deinde queritur de ultimo capitulo

hujus distinctionis, ibi, H, « Solet etiam

queert, etc. »

Videtur enim, quod habeant virtutes :
quia

1. Virtus est bona qualitas menlis
qua recte vivitur, qua nemo male utitur,
quam Deus operatur in nobis sine nobis :
ergo habent virtutes.

2. Item, Constat, quod innascitur in
eis habitus malus peccati : ergo minus
posset jam sacramentum Redemptoris
quam peccatum Adw, si non causaretur
in eis habitus generaliter justificans : er-
go habitus virtutum.

3. Item, Potentia anima semper respi-
cit determinatum objectum, sive proce-
dat in illud, sive non : ergo perficitur
habitu determinato : hoc autem est vir-
tus : ergo parvuli habent virlutes, et re-
cipiunt eas in baptismo.

SEp contrA hoc est, quod

1. Dicit Glossa Joannis Chrysostomi

£ Ad Roman. v, 7.

super id, Nam pro bono forsitan quis
audeat mori, etc.’'. Ibi enim distinguit
Glossa inter bonum et justum : quia bo-
nus est innocentia vite, ut parvuli : ju-
stus autem exercitio virtutum : ergo par-
vuli non habent virtutes.

2. Item, Si parvuli habent virlules, et
qui habet unam, habet omnes : tunc ha-
bent fidem et spem, quod Augustinus
notat, quia dicit: « Non habent fidem nisi
secundum quod baptismus est fidei sa-
cramentum. »

Sovrutio. Dicendum, quod leve est hic
determinare prolixitatem, quam quidam
ponunt hic magnam. Et Magister opti-
me solvit in Littera, scilicet quod habent
virtutes in munere, et non habent eas in
usu : et hoc non contingit propter imper-
fectionem virtutum, sed potius propter
imperfectionem liberi arbitrii quod est
subjectum virtutum.

Unde in primo argumento vis estin
eo quod dicitur, « qua recte vivitur :"»
si enim intelligatur qua recte vivitur in
habitu, verum est : quia ut dicit Augu-
stinus in libro de Bono conjugali, habi-
tus est quo quis aliquid agit, cum tem-
pus sit : et ita parvulus habet apud se
unde potest bene vivere : ut dicit Dio-
nysius : « In sensu veniens, id est, in
usum liberi arbitrii. »

Ap ariwp dicendum, quod habent vir-

Solut;

Ad

Ad:?é
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tutes in munere habitus, ut dicit Magi- citium dicit actum : sed parvuli dicuntur

ster. Jjusti ab habitu.
Et per hoc etiam patet solutio ad se- Ap auwp dicendum, quod fidem ha- aqobject.2.
quens. ~bent in habitu : et sacramentum baptis-

object.1. AD 1D quod contra objicitur, dicen- mi pro tanto dicitur esse sacramentum
dum quod nihil videtur : quia dicit Glos- fidei, quia dat fidem in habitu, licet non
sa justum in exercitio virtutum, et exer- in actu..
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DISTINCTIO V.

De ministro baptismi,

A. Quod baptismus eque sanctus est a bono et a malo datus bono vel malo.

Post heee sciendum est sacramentum baptismi a bonis et a malis mini-
stris dari, sicut a bonis et a malis sumitur. Nec melior est baptismus qui
per meliorem datur, nec minus bonus qui per minus bonum datur, nec
malus qui per malum datur, nec majus munus datur in baptismo dato a
bono, nec minus in baptismo dato a malo, sed &equale : quia non est munus
hominis, sed Dei: quod totum subditis declaratur testimoniis. Augustinus
ait * : Baptismus talis est qualis ille in cujus potestate datur, non qualis est
ille per cujus ministerium datur. Item, Prius fieri potest ut aliqui verum
habeant baptisma, et non habeant veram fidem. [tem, Si inter bonos mi-
nistros cum sit alius alio melior, non est melior baptismus qui per melio-
rem datur : nullo modo malus est qui etiam per malum datur, quia idem
baptismus datur : et ideo per ministros dispares Dei munus est aquale,
quia non illorum, sed ejus est. Item, Cum baptizat malus, illud quod datum
est, unum est, non impar propter impares ministros, sed par et a&quale,
propter hoc: Hic est quz buptizat®. Item, Ego dico et nos dicimus omnes,
quia justos oportet esse per quos baptizatur : justos oportet esse tanti judi-
cis ministros. Sint ministri justi si volunt : si autem noluerint esse justi qui
sedentin cathedra Moysis, securum me facit Magister meus, scilicet Chri-
stus, de quo Spiritus sanctus dicit : Hic est qui baplizal+. Item, Quos bapti-
zavit Judas, Christus baptizavit. Si quos ergo baptizavit ebriosus, homi-

1 S. AvcustiNus, Super Joannem, tract. V, et habetur_de consec. dist. IV (Nota ed. Lugd.)
2 Joan. 1, 33.

3. Matth. xxt, 2 : Super cathedram Moyst sederum Scriba et Pharisei, etc.
4 Joan. 1, 33.
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cida, adulter : si Christi erat baptismus, Christus baptizavit. Non timeo
adulterum, nec ebriosum, nec homicidam : quia columbam attendo per
quam mihi dicitur : Hic est qui baptizal. Item, Homicida dedit baptismum
Christi : quod sacramentum tam sanctum est, ut nec homicida ministrante
polluatur. Item, Si in heeresi quacumque vel schismate quisquam in nomi-
ne Patris et Filii et Spiritus sancti baplismi sacramentum acceperit, inte-
grum sacramentum accepit : sed salutem, quée virtus est sacramenti, non
habebit si extra Ecclesiam catholicam ipsum sacramentum habuerit. Debet
ergo ad Ecclesiam redire : non ut sacramentum baptismi iterum accipiat,
quod nemo debet in aliquo repetere : sed ut in societate Catholica vitam
accipiat. Baptismus enim extra Ecclesiam nequit prodesse. Ibi enim cui-
sque prodesse potest baptismus, ubi potest prbdesse eleemosyna, scilicet in
Ecclesia. Item, Isidorus : Romanus Pontifex non hominem judicat qui bap-
tizat : sed spiritum Dei subministrare gratiam baptismi, licet paganus sit
qui baptizat. In his perspicue cernis baptismum verum bonis et malis dari,
et a bonis et a malis : et ipsum tamen seque sanctum esse, et munus ejus
eequale in bonissive a bonis, sive a malis baplizentur.

D1VISIO TEXTUS.

ARTICULUS L

« Post haec sciendum est sacramentum
baptismi, cte. »

In hac distinclione quinta queerit Ma-
gister, si quis possit baptizare ? quia bho-
nus et malus ®qualiter. Sccundo, quod
potestas auctoritatis manet apud Deum :
potestas autem ministerii apud homines
est, ibi, B, « Quia ministerium tantum
habent, etc. » Tertio, delerminat quee sit
potestas quam potuit dare et non dedit,
ibi, G, « Hic quaritur que sit illa pote-
stas, etc. »

An tlle gui debet baptizare, debet ha-
bere ordinem et jurisdictionem, et esse
Justus ?

Incidit autem hic queestio circa princi-
pium, quis debeat baptizare. Et que-
runtur tria, scilicet ulrum oportet ha-
bere ordinem et jurisdictionem ad hoc
quod baptizet ?

Secundo, Utrum oportet habere vitam
bonam ?

Tertio, de quibusdam casibus qui eve-
niunt quandoque circa baptizatos.

Ap priMuM objicitur sic :

1. Baptismus Ecclesi® sacramentum
est : ergo consistit in dispensatione mi-
nistrorum : ministri autem sunt haben-
tes ordinem et jurisdictionem : ergo vi-



Sed contra

Queest. 1,

" ejusque ministerium :
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detur, quod non debet nec potest bapti-
zare, nisi habens utrumgque.

2. Ttem, Isidorus: « Constat baptis-
mum solis sacerdotibus esse tradilum
nec ipsis diaconi-
bus esse permissum : » ergo videtur,
quod non debet nec potest baptizare,
nisi sacerdos habens jurisdictionem.

3. Item, Inter sacramenta unum est
quod est sacramentum sacramentorum,
et hoc est Ordo : ergo qui hunc non ha-
bet, non habet potestatem baptizandi :
cum baptizare .sit dispensare maximum
sacramentum.

4. Item, Ordo Ecclesie est sicut ordo
corporis : sed in corpore non descendit
nutrimentum ab ore ad quodlibet mem-
brum, sed ad stomachum, et ab illo per
venas ordinate ad hepar, et cor, et alia
membra per consequens : ergo similiter
debet esse in corpore mystico s ergo si
non servatur ordo ille, non consequitur
baptizatus gratiam : ergo videtur, quod
non debet baptizare, nisi qui in gradu
ab Ecclesia constitutus est.

SED CONTRA :

Vetula baptizat, et baptizatum est :
ergo non exigitur quod dictum est.

Sep vrTeERIUS queeritur de secundo :

1. Dicit enim Augustinus, et habeturin
Littera, quod justos oportet esse bapti-
zantes : « justos oportet esse tanti judicis
ministros : » ergo videtur unum duorum
sequi : aut quod injusti non baptizant,
aut si baptizant, quod peccant mortali-
ter baptizando.

2. Item, In baptismo est actus homi-
nis et actus Dei: actus autem hominis
numquam est gratus nisi ille sit in gra-
tia qui gratum facit eum : ergo cum iste
peccator intingit, ingratum est Deo opus
suum : quia intinctio est opus homi-~
nis : ergo aut nihil confertur puero vel
baptizato, aut baptizans peccat mortali-
ter : quia superalteram aut super utrum-
que necesse est cadere offensam ingra-
titudinis divinee. -

3. Item, Nos videmus in corpore no-

potest baptizare. ConTra :
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‘stro, quod membrum aridum quamvis

officiale ex forma et figura, tantum pro-
pter defectum spiritus in eo non deriva-
tur ab eo vita et sensus ad alia : sed
potius si est de principalibus, omnia alia
membra moriuntur : sed dispensantes
sacramenta sunt Ecclesiz membra, per
quéee transfunditur vita gratie et sensus
intelligentiee Dei in totam Ecclesiam :

ergo ipsis arescentibus in vita, omnia-

alia membra corrumpuntur : ergo mne-
cesse est quod ministri sint boni.

4, Jtem, Quando Christus determina-
vit ministros, ipse determinavit eos per
signa sanctitatis, sicut habetur, Mare.
xv1, 16, et ad Hebr. 11, 4 : Coniestante
Deo signis, et porientis, el variis virtu-
itbus, et Spiritus sancti distributionibus
secundum suam voluntalem. Sed non
licet transgredi determinationem Christi.
Ergo necesse est adhuc esse tales ut
non possint dispensare sacramenta.

5. Item, Malach. 1, 2: AMaledicam
benedictionibus vestris. Et ibidem, Glos-
sa Hieronymi : « Quidquid a vobis be-
nedicitur, a me male dicitur. » Ergo vi-
detur etiam, quod periculosum sit tales
permittere baptizare.

SED CONTRA :

1. In Littera habetur quod baptizavit
Judas, et baptizatum est.

2. Item, Sive sit ebriosus sive homi-
cida, etc., quod semper baptizatum est si
baptizat.

Uvrrerivus queritur hic de sacerdote
simoniaco qui vendit sacramenta, et non
vult baptizare nisi pretio conductus,
utrum in tali casu debet permitti?

Videtur, quod non : quia

1. Non sunt facienda mala ut eveniant
bona : sed emens efficitur simoniacus,
sicut et vendens : ergo videtur, quod ta-
lis potius debet mori sine baptismo.

Si forte dicas, quod in illo casu alius
Ponamus,
quod non sit alius nisi sacerdos, et adul-
tus baptizandus : tunc videtur, quod po-
tius debet mori quam sic baptizari.

Led @

Qu&s!.;
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2. Item, Ponamus quod nullus habeat
aquam nisi sacerdos, et pater pueri vi-
deat puerum periclitari : aut emet, et
tunc committit simoniam : aut non, et
tunc permittit puerum perire cum possit
adjuvare : videtur autem, quod debeat
permittere perire : quia nullus debet se
committere discrimini etiam per veniale
ut alius evitet mortem eternam : ergo
multo minus propter liberationem pueri
debet se committere discrimini simoniz.

Sorurio. Dicendum ad primum, quod
verus minister quoad Dominum et Ec-
clesiam est habens ordinem et jurisdi-
ctionem et vitam : tempore autem neces-
sitatis est queelibet etiam vetula, nec se-
xum virilem, nec ordinem, nec jurisdi-
ctionem, nec vitam bonam habens.

Ap 1> quod contra objicitur, dicen-
dum quod illze rationes non probant,
nisi qualis debet esse minister : sed in
isto sacramento aliquid reformat pecca-
tum, scilicet necessitas : et ideo largis-
sima pietas Dei, quee neminem vult per-
ire : sicut providit communem mate-
riam qua ab omnibus potest haberi, et
ubique inveniri : ita etiam voluit ut
tempore necessitatis quilibet alium pos-
set immergere.

Dicexpum tamen ad primum, quod
dispensatio duobus modis est, scilicet
quoad officium, et sic verum dicit ratio
illa : et quoad abundantiam misericor-
dize Dei et necessitatem sacramenti, et
sic non tenet.

Ap anup dicendum, quod Isidorus is-
tius auctoritatis excipit tempus necessi-
tatis, dicens, « nisi tempore necessitatis,
in quo omnibus permittitur. »

Ap Ariup dicendum, quod laicus bap-
tizans vel vetula, baptizat, et non habet
potestatem baptizandi ex ordine. Est
enim potestas ex ordine, et de illa pro-
cedit objectio : est etiam potestas ex ne-
cessitate salutis, et hec immediate in
quemlibet descendit a Deo qui potesta-
tem suam sacramento ordinis non alliga-
vit.
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Ap avrop dicendum, quod illa simili-
tudo Apostoli corporis mystici ad natu-
rale, non attenditur nisi in ordine offi-
ciorum, et non in descensu gratie : quia
gratiam quilibet immediate habet a
Deo : et ideo etiam actus ministerii sa-
lutis, necessitate cogente, quilibet a Deo
suscipit.

Ap 10 quod ulterius queeritur in parte
sive distinctione, respondendum est,
quod et tempora oportet distinguere.
Quantum enim ex parte baptismi, &qua-
lis est baptismus sive a bono sive a ma-
lo detur : sed ex parte baptizantis, si est
in mortali peccato, dico quod aut illud
peccatum est notorium, aut occultum.
Sinotorium, aut est in loco necessitatis,
ut scilicet non sit alius baptizans, et sic
periculum : tunc dico, quod cum timore
propter necessitatem baptizans non effi-
citur reus, sed benefacit. Si autem non
est tempus necessitatis : tunc scandali-
zat, et usurpat actum sacramenti indi-
gnus, et puto, quod peccat mortaliter
vel graviter. Si autem est occultum, aut
timetur scandalum si non baptizat : et
est tempus necessitatis, vel non necessi-

~tatis : aut non timetur ex hoc scandalum

ad hoc si non baptizat. Si autem time-
tur scandalum presumptionis peccati
contra famam ejus, et est tempus neces-
sitatis, potest baptizare sine peccato.
Item, si non est tempus necessitatis, et
timetur scandalum, puto quod adhuc
cum timore potest baptizare. Si autem
nullum timetur scandalum, nec tempus
est necessitatis, puto quod graviter pec-
cat presumens baptizare : et per hoc
satis patet solutio ad duo prima.

Ap Auup dicendun:, quod non est si-
mile de membris officialibus in corpore
nostro, et de gratia sacramentali : quia
nosira membra dant et praparant inte-
riori preparatione nutrimentum sibi
invicem : sed in KEcclesia minister non
operatur nisi exterius : et ab ipso non
est gratia, sed immediate a Deo : et ideo
sine corruptione transit gratia ad ani-

Ad 4.

Ad qusest. 1
Ad'l et 2.

Ad 3.
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mam per ministerium hominis quod est
tantum exterius. '

Ap aniup dicendum, quod Christus
non tam determinat ministrum quoad
idoneitatem quam etiam secundum opli-
mum stalum ministrorum : tamen quia
Judam non repulit, itnuebat tolerandos
etiam quandoque fore ministros malos.

Ap anvp dicendum, quod pronomen

vestris notat diseretionem, scilicet, Afa-

ledicam benedictionibus wvesiris, scilicet,
quia ita sunt vesfre, quod non sunt
mea : tales autem benedictiones non
sunt sacramenta, quia illa sunt benedi-
ctiones divine.

Ap Grossam Hieronymi dicendum eo-
dem modo, quod cum dicitur : « Quid-
quid a vobis benedicilur, » notat discre-
tionem in pronomine.

Ap 1» quod ulterius queeritur de casi-
bus, sunt qui diversimode respondent :
quidam enim concedunt objecta sicut
concludunt. Sed mihi videtur, quod non
sunt concedenda : eo quod quarens
baptismum non emit aquam, nec actum
baptizandi emit : sed tempore necessila-
tis potest redimere vexationem sui juris,
et per se si baptizandus est,sicut dicit pri-
mus casus : et pro parvulo, si filium vel
alium habet quem wvelit baptizari. Et
tunc non fiunt mala ut eveniant bona,
nec committitur simonia ex parte queae-
rentis baptismum, nec ectiam committit
s¢ discrimini pro salute alterius.

Et per hoc patet solutio ad totum.

ARTICULUS II.

Utrum ebriosus, homicida, adulter pos-
sunt baptizare ?

Deinde queeritur de hoc quod dicitur,
ibi, A, circa medium : « Si¢ quos ergo
baptizavit ebriosus, homicida, adulter. »
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Ebriosus enim dicit oppilationem dis-
cretionis : et si non habetur discretio,
non habetur intentio, sed perversitas in
actu baptizandi : non habita autem in-
tentione et actu .debito, non est baptis-
mus : ergo ebriosus baplizare non pot-
est, ut videtur.

Juxra hoc queritur, Cum aliquis est
ita ebriosus ut ligata sit lingua, ¢t non
amissus sit usus rationis et discretionis,
utrum possit baptizare ?

Si sic : tunc non prolata forma ver-
borum ab eo qui gnarus est latini elo-
quil potest essc baplismus, quod videtur
esse falsum, quia forma est de substan-
tia sacramenti. Si non : hoc videtur fal-
sum : quia ponamus, quod sit tempus
necessitatis, et nullo modo adsit qui pos-
sit baptizare, nisi talis, et ille non amisit
discretionem per vinum : ergo dictat ei
conscientia quia debet isti subvenire :
ergo si non facit, peccat mortaliter : er-
go esset perplexus, quod est contra
Doctores qui dicunt neminem esse per-
plexum.

Sorutio. Dicendum ad primum, quod
aliud est de ebrio et ebrioso : ebriosus
enim non semper est ebrius : et ideo
quando sobrius est, habens tamen pec-
catum ebrietatis, potest baptizare non
resistente peccato : et in tali casu loqui-
tur Augustinus. Ebrius autem in quo
suffocata est ratio, non videlur posse
baptizare.

Ap AnwM casum dicendum, quod si
non esset alius, tunc talis debet bapti-
zare : quia etsi ebrietas talis percutiat
nervos inordinato motu lingue, tamen
potest formare dictiones cum studio : et
quia discretionem habet, ad hoc studere
potest et debet : sed si nullam posset ex-
primere formam, secus esset : sed tan-
tum effectum non valet habere talis
ebrietas quee non ligat rationem.

Quay

Soluti:

Ad quat
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ARTICULUS III.

An heereticus et schismaticus possund
baptizare ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, A, circa medium : « Siin hzresi
quacumque vel schismale, etc. »

Contra enim hoc est, quod

1. Qui non credit, non videlur posse
intendere : ergo hareticus non baptizat,
cum intentio exigatur ad sacramentum.

2. Item, In Marco, xvi, 16, primo
preemittitur fides, et sequitur baptismus,
cum dicitur : Qui crediderit et baptizatus
fuerit, etc. : ergo fides necessaria est ad
sacramentum : ergo heereticus non potest
baptizare.

3. Si dicas, quod hoc verum est ex
parte Ecclesie vel baptizati, sed non ex
parte baptizantis : hoc nihil est : quia ibi
etiam premittitur de baptizante : cum
preeceperat predicari Evangelium, post-
ea subjungit : Baptizantes cos, etc. :
ergo ex parte baptizantis exigitur fides.

4. Item, Baptismus dicitur sacramen-
tum : ergo videtur, quod fides exigatur
ad sacramentum illud.

Item, Confessio fidei requiritur etiam

a baptizante cum baptizat, t servetur

debila solemnitas baptismi, sicut patet in
interrogationibus patrinorum : ergo vi-
detur, quod etiam ipse debet habere
fidem : ergo bereticus non baptizat.
ConTRARIUM aulem hujus probalur
multipliciter in sequenti distinctione.

Sorutio. Dicendum, quod hereticus
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baptizans in forma haretica, non bapti-
zat : et secandum hunc intellectum dixit
Cyprianus martyr non bapulzare hereti-
cos : sed hereticus baptizans in forma
Ecclesnae, etiam cum intentione, baptizat
in forma fidei et fide Ecclesie : et ideo
baptizatum est quod sic baptizat. Et Au-
gustinus in libro contra Donatum, de
hoc dat conveniens exemplum : quia sic-
ut Jacob semen benedictum non tan-
tum genuit per uterum liberarum, sed
etiam per uterum ancillarum, ita Chri-
stus non tantum regenerat ministerio
fidelium, sed etiam ministerio infide-
lium : eo quod actus suus est, non ho-
minis : et in hoc ostenditur efficacia sa-
cramenti.

Dicexpuym igitur ad primum, quod qui
non habet fidem, potest intendere facere
quod facit Ecclesia, licet non intendat
effectum baptismi inducere : talis autem
intentlio actus quam facit Ecclesia, suffi-
cit sacramento baptismi.

Ap anivp dicendum,
que exigitur ad baptismum,
Ecclesise, et non baptizantis.

Ap 1 quod contra objicitur, dicendum
quod preedicare Evangelium non prace-
dit baptismum tamquam necessarium,
sed tamquam expediens, in quo doce-
mur, qualiter baptlisma servabilur : et
ideo facit ad bene esse, et non ad esse
sacramenti.

Ap ar1op dicendum, quod hoc totum
est de bene esse, et non de esse, quod
sacramentum dicitur esse sacramentum
fidei non dantis, sed suscipientis : etsi
ille etiam infidelis est, et tamen in for-
ma Feclesize suscipit sacramentum, di-
citur fidei quee deberet esse, non que
sit, sicut Magister dicit supra de ficto
permanente in fictione usque ad finem
vitee.

quod illa- fides
est fides

Ad 1.

Ad 2.

Ad 3.

Ad 4.
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B. De potestate baptismi et ministerio.

Quia ministerium tantum habent, non potestatem baptismi: potestatem
enim sibi retinuit: quod novit Joannes cum vidit columbam descendentem
super Christum ‘. Unde Augustinus ®: Quid noverat Joannes Baptista ? Do-
minum. Quid non noverat? potestatem Dominici baptismi in nullum homi-
nem a Domino transituram, sed ministerium plane transiturum. Polesta-
tem a Domino in neminem, sed ministerium in bonos et malos. Non ex-
horreat columba ministerium malorum: respiciat potestatem Domini.
Quid facit tibi minister malus, ubi bonus est Dominus? Neque qui plantat
est aliquid, neque qui rigat: sed qui incrementum dat Deus®. Si superbus
fuerit minister, cum diabolo computatur: sed non contaminatur do-
num Christi: quod per illum fluit, purum est. Per lapideum canalem
transit aqua ad areolas: in canali lapideo nil generatur, sed hortus fructus
plurimos affert. Habent ergo non modo boni, sed etiam mali ministerium
baptizandi, sed neuter potestatem baptismi. Ministerium enim dedit Chri-
stus servis, sed potestatem sibi retinuit, quam si vellet poterat servis dare,
ut servus daret baplismum suum tanquam vice sua. Et potestatem suam
constituere poterat in aliquo vel in aliquibus servis suis, ut tanta vis esset
in baptismo servi, quanta est in baptismo Domini: sed noluit, ne servus
in servo spem poneret. Baptizat servus ut minister, baptizat Dominus
tamquam potestatem habens: quam si daret servis, ut scilicet ipsorum esset
quod Domini erat, tot essent baptismi quot servi: ut sicut dictus est baptis~
mus Joannis, sic diceretur baptismus Petri, vel Pauli. Quod ne fieret reti-
nuit sibi Dominus potestatem baptismi, servis autem ministerium dedit. Si
ergo servus dicit se baptizare, recle dicit: sed tamquam minister baptizat,
et ideo non differt, sive bonus sive malus baptizet. Inde etiam nemo
dicit, baptismus meus: cum tamen dicat Evangelium meum, prudentia
mea, licet sint heec a Deo in quibus differentia est. Alius enim alio melius

! Joan. 1, 32 et seq. Cf. Matth. 11, 16 ; Marc. 1, 10 ; Luec. 1, 22.
*S. Aveustinus, Tract. V super cap. 1 Joannis.
31 ad Corinth. 1, 7.
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operatur in evangelizando, et alius alio prudentior est. Alius autem alio

‘magis minusve baptizatus sive ab inferiori sive a majori baptizetur, dici

non potest.

ARTICULUS 1IV.

Quz est polestas quam Dominus sibi re-
tinuit, et quam minisiris dedit, et
quam potuil dare et non dedit?

Deinde queritur de hoc quod dicitur,
ibi, B, « Quia ministerium tantum ha-
bent, non potestatem baptisini, etc. »

Queritur hic quae potestas est quam
Dominus sibi retinuit, et quam ministris
dedit, el quam potuit dare et non dedit?

‘Videtur enim quod

1. Potuit dare potestalem cooperatio-
nis ad emundationem interiorem : ut
sicut cooperatur Domino exterius, quod
jta secum mundaret interius : primo quia
hoc dicit Magister in- Litfera sequentis
capituli.

2. Secundo, quia dedit homini pote-
statem expellendi demones : sed minus
est expellere effectum quam causam
cum igitur peccatum ¢it effectus deemo-
nis, ipse potuit hoc conferre homini ut
~ expelleret peccatum.

3. Item, Dignior est creatura quee est
substantia quam illa quee est accidens, et
inter substantias dignissima est rationa-
lis : sed gratia est accidens, et homo est
substantia rationalis : ergo homo dignior
est quam gratia : gratiee autem contulit
Deus potestatem expellendi peccatum :
ergo multo magis potuit hoc conferre
homini vel anime rationali. :

4. Item, Joan. 1, 33, super illud : Hic
- est qui baptizat, dicit Glossa, id est, a
peccatis mundat.

Item, Ibidem Augustinus dicit, quod

Joannes didicit a Christo, quod potesta-
tem mundandi a peccatis potuit dare mi-
nistris, et non dedit : hoc autem est per
potestatem remittendi peccatum, et co-
operationis ad munditiam interiorem :
ergo hanc potuit dare.

5. Item, Objicitur communiter, quod
dedit herbis et verbis et lapidibus quibus-
dam potestatem curandi morbos spiri-
tuales.

Sep conTrA hoc videlur esse quod

1. Dicit Augustinus, quod majus est
de impio facere pium, quam creare coe-
lum et terram : sed potestaltem creandi
ceelum ct terram non potuit dare, ut di-
cunt : ergo nec potestatem faciendi de
impio pium.

2. Item, Non fit impius pius nisi ali-
qua crealura de nihilo creata, scilicet
gratia : cum igitur actus omnipotentiz
sit creare, ut in principio libri 11 Senten-
tiarum probatum est, non potuit hoc
convenire alicui creature : ergo non po-
tuit communicare potestatem illam.

3. Item, Esto quod dederit homini po-
festatem illam : ergo potest exire in ac-
ftum mundandi : ergo potest mundare
peccatorem velit nolit peccator, quod es-
set inordinatum : ergo mnon potuit illam
potestatem conferre homini.

%. Item, Si dicas, quod Deus potuit
conferre, sed nullus ministrorum potuit
recipere : hoc nihil est: quia hic queritur
de potestate quam potuit dare et mini-
ster recipere, sed non dedit eam Deus.

SoruTio. Doctores distinguunt hic mul-
tiplicitatem potestatis, scilicet auctorita-
tis, invocationis, excellentiee, ministerii,
et cooperationis. Auctoritatis qua Deus
est prima causa justificationis in baptis-
mo, et sine qua nulla alia potestas ali-
quid potest : et hanc (ut dicunt} non po-

Sed contra.

Solutio,
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tuit ita alii communicare : sicut non pot-
est alii commuuicare, quod sit Deus : et
hoc habetur in Littera.

Potestas autem #nvocationis est, ut da-
ret nomini alicujus hominis potestatem,
ut ad invocationem sui nominis efficere-
tur sanctificalio, et effectus baptismi :
sicut fit ad invocationem Trinitatis, sicut
etiam fit quandoque ad invocationem no-
minis Christi : et hanc (ut dicunt) potuit
conferre, sed noluit : et hoc sapienter ne
spes salutis et adjutorii poneretur in ho-
mine, et sic paulatim pro Deo coleretur,
vol coli inciperet.

Potestas autem ezcellentiz dupliciter a
diversis exponitur. Communis expositio
est, ut scilicet secundum merita et gradus
baptizantium esset excellentior, vel mi-
nus excellens effectus baptismi : ut me-
lior esset a meliore vel majore in Eccle-
sia datus : et hanc iterum (ut dicunt)
potuit dare, sed noluit, ne tot essent bap-
tismi quot baptizantes : quia unum de-
buit esse baptisma, sicut una passio qua
operatur in ipso, et unum originale pec-
calum quod substantialiter curatur in ip-
so. Alii quidem pauci aliter exponunt po-
testatem excellentiz, scilicet quod sit ex-
cellentiz in actu, ut scilicet sine ritu bap-
tismi ille posset absolvere a peccato,
uasi sine cla ve regnum aperire : et hanc
dicunt soli Christo esse collatam. Et pri-
ma expositio melior et communior est.
Hanc. autem non dedit nisi Christo qui
est Deus et homo : ut non sint plura ca-
pita Ecclesie, sicut Heclesia tantum una
esf.

Potestas autem ministerii est ut com-
mittatur dispensationi ritus exterior bap-
tismi : et hanc Deus omnibus Eeclesie
ministris contulit.

Potestas autem cooperationis est illa
quam Magister tangit in Litlera, scilicet
ut homo haberet ministerium intus cu-
randi vel cooperandi Deo, sicut habet
exterius : et hanc potuit secundum Ma-
gistrum conferre, sed noluit, ne spes sa-
lutis crederetur in alio esse, vel ab alio
dependere quam a Deo : et ne gratia pu-

D. ALB. MAG. ORD. PRAED.

taretur dependere ab actu hominis, si
Deus opus hominis ad conferendum gra-
tiam requireret. '

Potestatem igitur auctoritatis nec po-
tuit conferre, nec contulit : potestatem
autem ministerii exterioris in quo coope-
ratur minister Deo, potuit conferre et
contulit. Potestatem autem invocationis,
excellentiee et cooperationis interioris
potuit conferre, sed non contulit predi-
ctis de causis.

Secundum hanc distinctionem,

Ap opiEcrA dicendum, quod prima ob-
jecta videntur probare, quod potuit con-
ferre homini ut justificaret : et hoc non
est verum : sed potuit conferre,ut opera-
tione aliqua potestatis spiritualis dispo-
neret ad justificationem, sicut sacramen-
tum operatur disponendo.

Unde dicendum ad primum, quod Ma-
gister in Littera intelligit de cooperatione
dispositionis.

Ap aviop dicendum, quod d@monem
expellere ab infestatione corporis, minus
est quam expellere peccatum : quia solus
Deus peccatum dimittit per hoc quod so-
lus Deus creat gratiam, qua formaliter di-
mittuntur peccata. _

Ap aviop dicendum, quod tales ratio-
nes nihil valent : quia dignitas gratie et
creature rationalis est ®quivoca. Digni-
tas enim rationalis creature est inter
substantias, quia ipsa beatificabilis est,
et in hoc preefertur gratie. Dignitas au-
tem gratiee est dignitas forma per con-

trarietatem expellentis peccatum, et gra- .

tia in hoe preefertur homini, quia homeo
vel rationalis creatura talis forma esse
non potest. ,

 Ap arwp dicendum, quod hoc intelli-
gitur de potestate dispositionis ad emun-
dationem, et non de potestate dandi vel
creandi gratiam.

Ap arwwp dicendum, quod nikil est si-
mile de curatione corporum, el anima-
rum : quia lapides et herbee ex virtutibus
consequentibus contrarietates complexio-
nes suas habent ad causas morborum
corporalium : sed nullam potest homo

Adl

Ad ¢

Ad¢

Ad

Ad:
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habere talem comparationem ad causam
morbi spiritualis : verba autem non cu-
rant nisi per invocationem,

Ap Arwp quod in contrarium objicitur,
dicendum, quod omnia illa non probant
nisi de potestate effectiva justificationis

et vivificationis et non  dispositiva. Et-

bene conceditur, quod illam dare non
potuit, nec Christo homini, nec alii, nec
etiam potestatem creandi : et ratio hu-
jus expedita est in tertio Sententiarum?.

ARTICULUS V.

An Joannes novit Christum, et quid de
eo novit ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, B, circa initium : « Quid noverat
Joannes Baptista? Dominum. Quid non
noverat, etc. » .

Dicit enim Augustinus quod novit cum
esse agnum tollenlem peccata mundi :

i11

sed non novit, quod potestatem bapti-
zandi esset sibi retenturus et non aliis
daturus, Hieronymus autem et Chryso-
stomus contrarium huic dicunt, scilicet
quod non novit eum esse Christlum in
mundo natum, et per mortem suam esse
redempturum mundum. Ergo contrarie-
tas videtur esse inter eos.

Sovutio. Dicendum, quod utrumque
verum est : quia est notitia Ghristi sim-
plex, et est notitia ejus in hac vel in illa
forma qua venit ad Joannem. Scivit cr-
go ipsum esse nalum et mundum redem-
pturum : sed nescivit, quod iste homo
qui venitad eum inter alios fuit Christus,
antequam vidit columbam descendentem,
sicut dixerat ei Deus in eremo : et tunc
dixit : Ego a te debeo baptizari, et tu
venis ad me?! Et hujus causam assignat
Chrysostomus in Commento, dicens
quod in juventute noverat eum, sed lon-
go tempore conversatus in eremo ami-

serat imaginationem faciei : et ideo non

cognovit eum sub forma venientis ad se,
et cognovit cum talem nalum esse in
mundo.

C. Quee fuit potestas baptismi quam potuit Christus dare servis.

Hic queeritur, Quee sils potestas baptismi quam Christus sibi retinuit, et
poluit dare servis ? Heec est, ut plurimi volunt, poteslas dimittendi peccata
in baptismo : sed polestas dimittendi peccata quee in Deo es!, Deus est:

ideo alii dicunt hanc potestatem non potuisse dare alicui servorum: quia
nulli potuit dare ut esset quod ipse est, vel ut haberet essentiam quam ipse
habet, cui hoc est esse quod posse. Dicunt enim, Si hanc potentiam alicui

1 Cf. III Sententiarum, Dist. XXXIV. Tom. XXVIII hujusce novee editionis.

* Matth. 1, 14.
2 In edit. Joan. Alleaume additur illa.

Solutio.
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dare potuit, potuit ei dare creaturas creare : quia non est hoc majoris po-
tentiee quam illud. Ad quod dici potest, quia potuit eis dare potentiam di-
mittendi peccata, non tamen ipsam eamdem qua ipse potens est, sed po-

tentiam creatam qua servus posset dimittere peccata: non tamen ut au-

clor remissionis, sed ut minister : nec tamen sine Deo auctore : ut sicut in
ministerio habet exterius sanctificare, ita in ministerio haberet interius
mundare : et sicut illud facit Deo auctore, qui cum eo et in eo operatur
illud exterius, ita interius mundaret Deo auctore, qui ejus verbo velut
quodam ministerio uteretur. Ita etiam posset Deus per aliquem creare ali-
qua, non per eum tamquam auctorem, sed ministrum cum quo et in quo
operaretur®: sicut in bonis operibus nostris ipse operatur et nos : nec ipse
tantum, nec nos tantum, sed ipse nobiscum et in nobis: et tamen in illis
agendis ministri ejus sumus, non auctores. Ita ergo potuit dare servo po-
testatem dimittendi peccata in baptismo, id est, ut in mundalione interiori
servus cum Domino operaretur: non servus sine Domino, nec Dominus
sine servo : sed Dominus cum servo et in servo: sicul in exteriori mini-
sterio Dominus operatur cum servo, et in servo. Unde et Dominus dicilur
sanctificare, et servus: sed Dominus invisibili gratia, servus visibili sa-
cramento. Unde Augustinus® super Leviticum : Dominus ait, £go Domi-
nus qui sanctifico:. Et de Moyse etiam dictum est : ¢ sanciificabis eum *.
Sed Moyses sanclificat visibilibus sacramenlis per ministerium : Dominus
autem invisibili gratia per Spiritum, ubi est totus fructus visibilium sacra-
-mentorum. Sine hac sanctificatione visibilia sacramenta nil prosunt. Si
quis hoc melius aperire poterit, non invideo.

habuit potestatem dimittendi peccata :
, quia

ARTICULUS VI. 1. Matth. 1x, 6, dicitur : Uf autemn

sciatis quia IFilius hominis habet pote-

An Christus homo habuit potestatem di- Statem in terra a’%'mittendi peccata, cte.
mittendi peccata ? Filius enim hominis est Christus secun-

dum humanam naturam. Ergo videtur,

quod etiam alii homini potest conferre.

Deinde queritur de hoc quod dicit, 2. Ttem, In tertiolibro Sententiarum s
ibi, G, sub finem : « Jta ergo potwit habitum est, quod Christus secundum
dare, etc. » humanam naturam est redemptor : sed

Videtar ergo, quod Christus homo redimere non potuit nisi peccatum di-

! Hic non tenelur Magister (Nota edit. Lugd.) 4 Exod. xxvur, 41.
® 8. AucustiNus, Super Leviticum, cap. 8%. 8 Cf. III Sententiarum, Dist. VIII.Tom. XX VIIL
% Levit. xx, 8. Cf. Exod. xxx1, 13. hujusce novee editionis.
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mitteretur : ergo videtur, quod ipse se-
cundum hanc naturam peccata dimittere
potuit.

Item, Plus est redimere quam creare,
ut dicit Augustinus. Si ergo potuit redi-
mere secundum humanam naturam, po-
tuit etiam secundum eam creare gratiam
qua justificatur homo.

SED CONTRA :

Dicit Bernardus, quod gratia non est
ab homine Christo, sed solum a Deo :
ergo non potuit habere potestatem mun-
dandi animam : sed sape supra proba-
tum est, quod creare est actus infinite
potentie, et solius omnipotentiee divi-
ne : Christus autemn secundum_hominem
non fuit susceptibilis illius potestatis,
quod justificaret animas interius.

Sorurio. Quasi omnes dicunt, quod
Christus secundum hominem non fuit
susceptibilis illius potestatis.

XXX
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Ap 1p ergo quod contra objicitur, di-
cendum quod Filius hominis probare ibi
voluit suam deitatem : et ideo hoc con-
venit Filio hominis in quantum Deus
est.

Ap srvp dicendum, quod redemptor
est Deus, et homini attribuitur baptis-
mus : quia in humana natura pertulit
passiones, quibus pro nobis satisfecit.

S1 auteM queritur que fuit potestas
quam dedit ei Pater pre aliis? '

Dicendum secundum Doctores, quod
illa fuit potestas excellentiee ad actum,
scilicet ut solveret sine officio clavium
tamquam Dominus universe Ecclesiz.
Christus enim non legitur recepisse or-
dinem, sed dedisse : nec habuisse pote-
statem ad mensuram, sed ad omnia : et
hec potestas excellentie data est Chri-
sto, quae aliis in virtute clavium et ordi-
nis et limitata est et tradita. -

8

Ad 1.

Ad 2,

Qusest.

Solutio,
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DISTINCTIO VI.

Quibus est collata potestas baptlizandi ?

A. Quibus liceat baptisare ?

Nunc quibus liceat baptizare addamus. De hoc Isidorus ait!' : Constat
baptismum solis sacerdolibus esse traditum, ejusque ministerium nec ipsis
diaconibus implere est licitum absque Episcopo vel presbytero, nisi his
procul absentibus, ultima languoris cogat necessitas: quod etiam laicis
fidelibus permitlitur. Ex concilio Carthaginensi quinto: Item, Mulier
quamvis sancta, baptizare non preesumat, nisi necessitate cogente *.

De illis vero qui ab haereticis baptizantur, utrum rebaptizandi sint queeri
solet. Ad quod breviter dicimus, quia quicumque sit qui baptizet, si serva-
tur forma a Christo tradita, verum baptismum dat : et ideo qui illum sumit
non debet rebaptizari. Unde Beda : Sive hereticus, sive schismaticus, sive
facinorosus quisque in confessione sancte Trinitatis baptizet, non valet ille
qui baptizatus est a bonis * Catholicis rebaptizari, ne confessio et Trinita-
tisinvocatio videatur annullari *. Item, Augustinus ® : Quamvis unum sit
baptisma et herelicorum, scilicet eorum qui in nomine Patris et Filii et
Spiritus sancti baptizant, et Ecclesiee Catholicee : qui tamen foris Eccle~
sitam baptizantur, non sumunt ad salutem baptismum, sed ad perniciem :
habentes formam sacramenti, virtutem autem ejus abnegantes, et ideo
Ecclesianon eos rebaptizat, quia in nomine Trinitatis baptizati sunt: et
ipsa estforma sacramenti. Item, Rebaptizare heereticum qui heec sanctifi-

1_ S. Isworus, Lib. de Officiis, et habetur de cons. dist. 1V, cap. Constat (Nota ed. Lugd.)
* De conseoc. dist. IV, cap. Mulier (Nota ed. Lugd.)

3 Edit. J. Alleaume, nobis.

* VExer. Bepa, In Homil. 36, et habetur de consec. dist. IV, cap. Sive (Nota ed. Lugd.)

% 8. Avcustinus, Ad queestiones Orosii, et habetur de consec. dist. IV, cap. Quamvis (Nota ed.
Lugd.)
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cationis signa perceperit, omnino peccatum est : Catholicum vero, imma-
nissimum scelus est. Ex his aperte colligitur, quod qui etiam ab heereticis
baptizati sunt, servato charactere Christi, rebaptizandi non sunt :sed tan-
tum impositione manus reconciliandi, ut Spiritum sanctum accipiant, et in
signum detestationis heereticorum. Sunt tamen nonnulli Doctorum, ut Cy-
prianus, et alii quidam, qui dicere videntur ab heereticis non posse tradi
baptismum : et eos esse rebaptizandos cum veniunt ad Ecclesiam, qui
ab illis dicuntur baptizari. Sed hoc de illis verum est qui extra formam Ec-
clesiee baptizare preesumunt. Cyprianus tamen ibi a veritale deviasse vi-
detur, qui ait de heeretico : Quomodo sanctificare aquam potest, cum ipse
immundus est, et apud quem Spiritus sanctus non est ? cum Dominus di-
catin lege: Quacumque tetigerit immundus, immunda erunt®: quis pot-
est dare quod ipse non habet? Hoc ergo ex ignorantia eum dixisse Aus
gustinus innuit, dicens : Martyrem Cyprianum gloriosum, qui apud heere-
ticos vel schismaticos datum baptismum nolebat cognoscere, dum eos ni-
mis detestaretur, tanta ejus merita usque ad triumphum martyrii secuta
sunt, ut ex charitatis qua excellebat luce, obumbratio illa fugaretur, et si
quid purgandum erat, passionis falce tolleretur. Nec nos qui baptismi ve-
ritatem et heereticorum iniquitatem agnoscimus, ideo Cypriano meliores
sumus : sicut nec Petro, quia Gentes judaizare non cogimus ’.

B. Quod nullus in materno utero baptizetur®.

Hoc etiam sciendum est, quod licet ter immergatur propter mysterium
Trinitatis, tamen unum baptisma reputatur.

IHlud etiam ignorandum non est, quod in materno utero nullus bapti-
zari potest, etiamsi mater baptizetur. Unde Isidorus : Qui in maternis ute-
ris sunt, ideo baptizari non possunt: quia qui natus adhuc secundum
Adam non est, secundum Christum non potest renasci : neque regeneratio
in eum dici potest, quem generatio non preecessit *. ltem, Augustinus :

! Vulgata habet, Numer. xix, 22 : Quidquid tetigerit immundus, immundum faciet, etc.

* 5. AvcostiNus, De unico baptismo.

3 Edit. Lugdunensis habet hunc titulum cap. B: Hieronymus super epistolam ad Romanos, nescic
qua ratione. Novus titulus sumitur ex edit. J. Alleaume.

¢ S. Isiporus, Lib. de Summo bono, cap. 23 : et habetur de consec. dist. IV, cap. Qui in mater-
nis (Nota ed. Lugd.) ‘
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Non potest quisquam renasci antequam natus sit. Si vero opponitur de Je-
remia ! et de Joanne Baptista ?, qui ab utero sanctificati leguntur : quod
etiam de Jacob quidam putant’. Dicimus, si sanctificatio ibi accipitur in-
terior emundatio, in miraculis divina potentie esse habendum, ut Augu-
stinus ail, ambigue super hoc loquens : Si usque adeo, inquit, in illo puero
acceleratus est usus rationis et voluntalis, ut intra materna viscera jam pos-
set agnoscere et credere, quod in aliis parvulis exspectat @tas ut possint,
in miraculis habendum esse divinae potentise, non ad humanee trahendum
exemplum nature. Nam quando voluit Deus, etiam juramentum locutum
est *. Idem de Jeremia legitur : Priusquam exires de ventre, sanctificavi
te °. llla tamen sanctificatio qua efficimur templum Dei°, non nisi renato-
rum est. /Vist enim quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu sancto, non poi-
est introire in regnum Dei ". Nemo autem renascitur, nisi prius nascatur.
Unde illa sanctificatio potest secundum praedestinationem accipi. Ecce vi-
detur dubitanter loqui, qui etiam in eodem dicit : Non dictum est quia
credidit infans in utero, sed exsultavit : nec Elisabeth dicit : Exsultavit in
fide, sed Kzsultavit in utero meo®. Et potuit esse hac sanctificatio, tantee
rel a majori cognoscenda indicium, non a parvulo cognite. Absque asser-
tione de hac sanctificatione loquitur, non diffiniens qualiter intelligenda
sit illa sanctificatio : an sit signum futuree rei, an veritas justificationis per
Spiritum facte. Sed melius est, ut dicamus illos preeter communem legem
in uteris justificatos, etgratia preeventos, dimissis omnibus peccatis : quod
etiam multis Sanctorum testimoniis edocetur.

C. Si baptismus sit verbis corrupte prolatis?

Queeri etiam solet, Si corrupte proferantur verbailla, an baptismus sit ?
De hoc Zacharias Bonifacio scribit °: Retulerunt mihi nuntii tui, quod

.

t Jerem. 1, 3.

2 Luec. 1, 15.

8 S. AucustiNus, Epist. 57 ad Dardanum de Joanne Baptista.

* Numer. xxir, 28. .

5 Vulgata habet, Jerem. 1, 8 : Priusquam te formarem in ulero, novi. te . et antequam exires de
vulve, sanctificavi te, etc.

81 ad Corinth. 1, 16.

7 Joan. m, 5.

8 Luec. 1, 44 : Exsultavit in gaudio infans in utero meo.

® De consce. Dist. IV, Retulerunt (Nota ed. Lugd.)
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fuerit sacerdos in eadem provincia, qui Latinam linguam penitus ignora-
bat : et dum baptizaret, nescius Latini eloquii, infringens linguam diceret :
Baptizo te in nomine patria et Filia et Spiritus sancta : et propter hoc
considerasti rebaptizare. Sed si ille qui baptizavit, non errorem indu-
cens vel heresim, sed pro sola ignorantia Romana locutionis, infrin-
gendo linguam baptizans dixisset : non possumus consentire ut denuo bap-

tizetur.

DIVISIO TEXTUS.

« Nunc quibus liceat baptizare adda-
mus, etc. »

In hac ultima parte, de baptismo agit
ex parte baptizantis.

Et dividitur hac distinctio in duas par-
tes : in quarum prima tangit quinque
queestiones circa baptizantes et baptizan-
dos. In secunda autem parte agit de sa-
cramentalibus, ibi, G, « Porro cuncti ad
baptismum venientes, etc. » .

In prima harum (ut dictum est) quin-
que sunt quastiones, scilicet de potesta-
te baptizantium. Secunda est, Utrum in
matris utero habitum gratiee baptismalis
aliquis consequatur? ibi, B, « Hoc etiam
sciendum est, quod in materno utero,
etc. » Tertia est, de corruptione verbo-
rum ex ignorantia lingue, ibi, C, Queri
etiam solet, Si corrupte, etc. » Quarta
est de hoc quod dubitatur an sit baptis-

mus, ibi, D, « Preterea sciendum est,

quod vlli de quibus nulla exstant indi-
cia, etc. » Quinta, de jocose baptizatis,
ibi, E, « Solet etiam quari de illo qui
Jocans, etc. »

Etiam ibi adjunguntur aliqua de inten-

~tione baptizantium, et de tempore bap-
tismi. :

ARTICULUS 1.

An quilibet- potest esse minister
Ecclesize ?

Incidit autem dubium circa primam
partem, Utrum minister baptismi sit
quilibet, sicut in Littera dici videtur?

Videtur autem, quod non : quia

1. Baptismus est sacramentum Eccle-
sie : sed sacramenta Ecclesie commit-
tuntur dispensationi ministrorum Eccle-
sie : ergo et baptismus. Cum igitur mi-
nistri Ecclesiee non sint nisi Prelati,
videtur quod non habeant potestatem
baptizandi nisi soli Pralati.

2. Item, Inter sacramenta est unum

‘quod est sacramentum sacramentorum,

scilicet Ordinis : ergo videtur, quod ad-
ministratio omnium aliorum pertinet ad
ordinatum : non ergo ad quemlibet, ut
videtur in Littera dici.

3. Item, Matth. xxvir, 18 et 19, non
misit Christus nisi Apostolos et discipu-
los ad baptizandum : ergo videtur, quod
non habent potestatem baptizandi nisi
successores illorum : hi autem sunt Pree-
lati : ergo videtur, quod non debeat bap-
tizare nisi Pralatus. _

4. Item, Non est potestas nisi a Deo,
ut dicitur, ad Roman. xui, 1 : que au-
tem a Deo sunt, ordinata sunt : ergo vi-
detur, quod sub ordine illo cadit baptis-
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mi potestas : nullus autem. actus ordi-
natus ex potestate aliqua committitur
omnibus indifferenter : ergo nec actus
ergo non quilibet potest
baptizare, ut videtur.

6. Item, Apostolus dicit !, quod sicut
n uno corpore multa membra habemus,
omnia autem membra, cum sint multa,
non eumdem actum habent : ita multi

unum corpus sumus in Christo : ergo .

sicut est in corpore naturali, ita debet
esse in corpore mystico : sed in corpore
naturali in uno membro digeritur nutri-
mentum et transmittitur ad alia, quod
non immediate datur singulis : ergo si-
militer debet esse in corpore mystico :
ergo determinati erunt ministri per quos
detur baptismus et gratia baptismalis, et

- non quilibet erit baptizans, ut videtur.

Sed contra,

Solutio.

Sep conTrA hoc est quod

1. Dicitur in Littera.

2. Item, Quia baptismus est sacramen-
tum necessitatis : et si quibusdam com-
mitteretur, cum illi non possint esse pro-
ximi omnibus, multos contingeret peri-
clitari, quod esset contra Dei misericor-
diam, et providentiam Ecclesie : ergo
potestas baptizandi debebat omnibus
committi.

Sorurio. Dicendum, quod est potestas
et commissio potestatis. Debita pote-
stas est in eo qui habet potestatem ex
ordine, et auctoritatem sive jurisdictio-
nem ex auctoritate, et idoneitatem ex
vitee merito : et talis solus est digne et
vere minister : ille autem qui habet or-
dinem et jurisdictionem et non vitam,
vere quidem minister est, sed non ido-
nee vel digne : et hoc modo procedunt
rationes primo inducte. Sed propter ne-
cessitatem hujus sacramenti et modum
culpe contra quam est, accipit illud sa-
cramentum administrationem a quocum-
que : et necessitas est a generalitate pe-
riculi, sicut dictum est in objiciendo, sed
modus culpe est originalis pro quo

1. Ad Roman. xm1, & et 5.
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satisfecit Christus quoad se, et sufficit
fides aliena ut valeat baptizatis illa satis-
factio. Heec autem fides potest esse pro-
testata in actu cujuscumque : et ideo
tempore necessitatis quilibet potest bap-
tizare.

Dicexpum ergo ad primum, secundum,
tertium, et quartum, quod hoc verum
est quoad ordinem ex jurisdictione et
idoneitate : sed aliud reformat pactum
in baptismo, ut dictum est.

Ap arnvp dicendum, quod gratia qua
est nutrimentum corporis mystici, quo-
ad vitam spiritualem, immediate a Deo
datur cuilibet membro, et ideo quoad
hoc non est simile. Sed est quadam uti-
litas in gratiis exterioribus quee sunt ad
bene esse, ut prophetia, scientia, et hu-
jusmodi : et quoad illas est simile inter
corpus mysticum et naturale : et talis
gratia est ordo potestatis et jurisdictio-
nis. Et ideo in talibus gratiis unum mem-
brum mystici corporis recipit ab alio.

ARTICULUS 1II.

An hereticus potest baptizare ?

Deinde queritur de hoc quod dicitur,

Aaf

ibi, A, § 2 : « De illis vero qui ab he-

reticis baptizantur, etc. » '
Videtur enim, quod hereticus non
possit baptizare.

1. Dicit enim Psalmus : Passer invenit -

sibi domum, et turtur nidum sibi, ubi
ponat pullos suos®. Ergo extra domum
non est repositio pullorum constat
autem, quod hereticus est extra do-
mum : ergo non reponit pullos Eccle-
si : ergo non baptizat.

2. Item, Numer. xix, 22 : Quidquid
tetigerit immundus, immundum faciet.

? Psal. vxxxni, 4.
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Et hac auctoritas inducitur in Littera':
ergo videtur, quod non baptizat.

3. Item, Apocal. xxi1, 2, Vidit Joan-
nes Jerusalem terrestrem descendentem
a ceelesti : ergo qui a ccelesti non de-
scendit, non est de terrestri Jerusalem,
id est, de Ecclesia militante : ergo vide-
tur, quod cum Ecclesia malignantium
hereticorum non descendat secundum
ordinem a ccelesti, quod nihil conferat
in terrestri.

4. Item, Stomachus vel hepar ejectum
extra corpus hominis, in nullo actu pot-
est subservire membris remanentibus :
sed hereticus est sicut membrum eje-
ctum extra corpus : ergo in nullo sub-
servit corpori mystico : ergo non potest
conferre characterem baptismalem.

3. Ttem, Dionysius loquens de chara-
ctere sacramentali, dicit quod datur acci-
pienti ab hierarcha : hierarcha constitutus
est in sacro ordine in Ecclesia, et talis
non est hereticas : ergo videtur, quod
ipse sacramentalem characterem con-
ferre non possit.

6. Pramreres, Ad Ecclesiee generatio-
nem exigitur Ecclesie uterus : non est
autem idem uterus Ecclesie, et uterus
conventiculoram hereticorum : ergo vi-
detur, quod qui in conventiculis hereti-
corum sacramenta suscipiunt, non acci-
piunt characterem.

Sep contrA hoc est

1. Quidquid dicitur in Litfera, preeter
auctoritates Cypriani.

2. Item, Joanni dictum est, ut habi-
tum est in preemissis, quod Aic est qui
baptizat® : ergo a quocumgque dicatur
forma verborum prascripta in debita ma-
teria, semper Deus baptizans est intrin-
secus : ergo imprimitur character : quia
constat, quod gratia non confertur in
baptismo quem confert hereticus qui
scitur esse preecisus, si baptizatur adultus
qui novit eum esse extra Ecclesiam.

1 Vide supra, cap. A, sub fine: « Quacum-
que tetigerit immundus, immunda erunt. »
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Sovurio, Dicendum, quod quicumgque
baptizat intendens et servans formam
Ecclesie, sive sit hereticus, sive non,
ipse confert characterem baptismalem,
ad minus, sicut supra habitum est de in-
duentibus Christum usque ad sacramen-
ti susceptionem.

Ap privUM autem quod contra objici-
tur, dicendum quod nidus Ecclesie est
forma sacramentorum : et non sunt ha-
reticorum nidi illi : et ideo cum in eis
reponunt suos pullos, reponunt non ex-
tra Ecclesiam, sed in ea : etsi postea
conculcantur a diabolo, hoc non est pro-
pter imperfectionem sacramentorum, sed
potius propter perniciem fictionis.

Ap avwp dicendum, quod hoc intelli-
gitur de tactu qui est similis tactui phy-
sico : ut si in tactu imitetur tactum se-
cundum quantitatem tangentis, hoc est

quod heereticus tangat ad imitationem-

heresis : sic enim verum est, quod ipse
immundus erit qui tangitur : sed quan-
do hereticus tangit in forma sacramen-
torum Ecclesie, assimilatur tactus iste
sicut leproso habenti manus involutas in
panno candido mundissimo, et ideo im-
mundare non potenti.

Ap ariup dicendum, quod licet ritus
heeresis et conventio ab Ecclesia trium-
phanti non descendit, tamen usurpat
hoc quod ab Ecclesia triumphante de-
scendit, quando usurpat Ecclesie sacra-
menta.

Ap Avwp dicendum, quod non est si-
mile : quia hereticus non in toto est ex-
tra Ecclesiam : quia usurpat actum mem-
bri interioris et ministerium, quando ac-
cipit formam sacramentorum Ecclesie :
unde non in omnibus est simile de de-
pendentia membrorum spiritualium ad
invicem, et de dependentia membrorum
corporalium ad invicem, ut dictum est
in anteriori questione.

Ap anwp dicendum, quod Dionysius
loquilur de ministro secundum ordinem

2 Joan. 1, 33.

$o utio.

Ad 1,

Ad 2.

Ad 3.

Ad ¢.

Ad 5.



Ad 6.

120

potestatis, auctoritatem administratio-
nis, et idoneitatem ad actum : et ille est
-qui completum habet ministerium ad sa-
lutem suam : et non intelligitur, quod
aliter non possit imprimi character.

Ap Avuup respondet Augustinus, quod
Donatus non generat per hoc quod est
extra, sed per hoc quod est intus, quan-
do servat formam Ecclesie conferendo
sacramenta : et ideo non sequitur, quod
ipse sit intus, sed potius quod ipse sit ex-
tra, et generet per hoc quod est intus.

Ap suwp dicendum, quod Ecclesia se-
cundum Augustinum semen benedictum
suscipit ex semine viri sui Christi: et
hoc quandoque per uterum proprium, ut
Rachel, et Lia : et quandoque per uterum
ancille, ut in ancillis Rachel et Lia, quee
pepererunt super genua earum : per quas
significantur heretici utentes forma Ec-
clesiz¢ in conferendis sacramentis. Quan-
doque autem in utero proprio perit se-
men, sicut Esau reprobatus est : quando-
que in utero ancillee, sicut Ismael re-
probatus est : per quos significantur fal-
si Christiani et heretici in forma heresis
et non Ecclesiz baptizantes.

Et per hoc patet solutio ad totum.

ARTICULUS III.

An character est in aliquo genere, et in

quo in genere : et si genere qualitatis,
in qua specie ?

Deinde quritur de hoc quod dicitur,

ibi, A, § 2, circa medium : « Servato
charactere Christi, etc. »

Gratia enim illius inducenda est hic
quastio de charactere baptismali. Et quia
scientia de charactere facilior est, si de eo
hic disputetur in genere, scilicet Confir-
mationis, et Ordinis, et ideo faciemus de

charactere disputationem generalem.
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Queratur igitur de charactere tribus
viis, scilicet in se, et ex parte effectus; et
ex parte suscipientis : quoniam ex par-
te dantis idem est queerere de dante cha-
racterem, et de dante sacramentum, et
hoc jam habitum est.

De charactere autem in se queerantur
quinque, scilicet in quo genere sit ?

Secundo, Quid sit diffinitive ?

Tertio, Qua et quot sacramenta impri-
mant characterem ?

Quarto, De numero et ordine chara-
cterum.

Et quinto, De comparatione sacramen-
torum Christi ad characterem bestize.

Ap priMum proceditur sic : Fere ab
omnibus dicitur, quod character spiritua-
lis sit qualitas. '

Objiciatur ergo sic : Nihil est in genere
quod non sit in aliqua ejus specierum,
character est in genere qualitatis : ergo
est in aliqua specierum : aut ergo est ha-
bitus et dispositio, aut naturalis potentia
vel impotentia, aut passio vel passibilis
qualitas, aut forma vel circa hoc aliquid
constans figura : et omnes ha species
opinionem habuerunt circa materiam is-
tam. .

Videtur autem, quod non sit Aabilus
et dispositio : quia

1. Dicit Augustinus in libro de Bono
conjugali, quod habitus est quo quis
aliquid agit cum tempus sit : ergo omnis
habitus est ad actum aliquem potentie in .
qua est : character autem non est ad ac-
tum potentiee, sed ad distinctionem vel

consignationem vel utrumque : ergo vi-

‘detur, quod non sit habitus vel disposi-

tio.

2. Item, Habitus anima est naturalis, |
aut infusus, aut acquisitus. Naturalis,
ut habitus visus in potentia visiva : infu-
sus autem vel acquisitus dividi consue-
vit in scientiam et virtutem : character
autem nec est scientia, nec virtus : cum
igitur non sit habitus naturalis, non erit
habitus, ut videtur.

Sep coNTRA hoc videtur esse quod di- geq cont
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cit Philosophus, quod tria sunt in anima,
scilicet passiones, potentise, et habitus :
constat autem, quod character non est
passio : ergo si est in anima, est habi-
tus, ut videtur.

VipETUR autem, quod etiam non sit
naturalis potentia vel impotentia.

1. Naturalis enim potentia vel impo-
fentia causatur a naturalibus causis : sic-
ut quidam dicunt, quod naturalis poten~
tia causatur a victoria forme super ma-
teriam, et naturalis impotentia ab imper-
fectione victorie ejusdem : sicut durum
naturalem potentiam habet ad non seca-
ri, et molle ejusdem impotentiam. Con-
stat autem, quod a tali causa non causa-
tur character : ergo non est naturalis
potentia vel impotentia, licet hoc qui-
dam dixerunt.

2. Item, Naturales potenti® conse-
quuntur naturam : character autem non
consequitur naturam : ergo mnon est in
specie potentiee naturalis.

VIDETUR etiam non esse in passione vel
passibili qualitate : quoniam hac secun-
dum Philosophum aut est infusa in ani-
mam sensibilem sicut sunt objecta sen-
suum, aut illata in sensu vel sensibili
anima, ut delectatio et tristitia : constat
autem quod character circa animam in-
tellectualem est : ergo non est passio vel
passibilis qualitas, licet hoc etiam qui-
dam dixerint.

Item, Videtur quod non sit forma vel
circa hoc aliquid constans figura : quia
illa secundum Philosophum non est in
spiritualibus, sed in quantis ? Figura
enim est superficies una vel pluribus line-
is contenta sive terminata : nihil autem
talium convenit spirituali nature : ergo
nec character in specie illa est, ut vide-
tur, cum sit tantum in spirituali natura.

PropTER HOC quidam dixerunt, quod
etiam in spirituali natura est spiritualis
quantitas, et secundum illam attenditur
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character. Sed hoc ridiculum videtur
multis rationibus, quarum una est:

1. Spiritualis quantitas virtutis atten-
ditur penes intensionem virtutis ad ac-
tum : hec autem intensio non mutat
genus : ergo quantitas virtutis non dicit
aliquid in quo salvetur ratio figure :
quia illa non salvatur sine quantitate
continua.

2. Item, Omnis figura attenditur penes
ultimum ad hoc terminatum : virtus au-
tem licet diffiniatur per ultimum poten-
tiee, non tamen diffinitur per ultimi ter-
minationem : ergo videtur, quod quan-
titas virtutis non potest habere rationem
figuree, et sic non est character figuralis
vel forma circa hoc aliquid constans.

- 3. Item, Sivirtus terminetur in ultimo,
non est ille terminus ambiens substan-
tiam virtutis intra, sed potius ultimum in
quod potest ex parte objectiin quod agit
virtus, sicut virtus Herculis potest in
triginta quos vincit : figura autem est
terminus ambiens substantiam terminati
claudendo intra se : ergo etsi virtus ter-
minus potentiee dicatur, ille terminus
equivoce dictus est ad terminum figu-
r® : ergo character si est in quantitate
virtutis, non tamen est de ratione figure.

4. Item, Virtus est terminus potentiee
terminatus ad ultimum : figura autem
secundum rationem figurae est terminus
terminans ultimum : ergo terminus in

ratione figure et in ratione virtutis dice-

tur @quivoce : et ita solutioillanulla est
quam quidam posuerunt, et quam fere
omnes sunt secuti.

Ipro quidam alii accipientes verbum
Philosophi quod dicit in predicamentis,
« Fortassis autem et alii apparebunt qua-
litatis modi, » dicunt quod character est
qualitas extra quatuor species qualitatis :
quia Aristoteles innuit, quod alie sunt
species qualitatis. Sed quod hoc nihil
sit, facile probatur : licet enim omnis
forma pradicet quale, non tamen omnis
forma est in preedicamento qualitatis se-
cundum rem, sed forma realiter ens in
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predicamento qualitatis non cxcedit qua-
tuor species ipsius : ergo patet, quod nihil
est quod isti dicunt : quia si realiter esset
qualitas, oporteret quod esset in aliqua
specie qualitatis. ‘

Videtur autem esse in relatione : ad
aliquid ‘enim sunt, quorum hoc ipsum
esse quod sunt, ad aliud sunt : sed cha-
racteris sicut et signaculi vel signi hoe
ipsum esse quod est, ad aliud est : ergo
est in pradicamento relationis, et non
qualitatis, ut videtur.

Sep qura hoc ab omnibus bene intel-
ligentibus conceditur, queratur, Ulrum
esse relativi fundetur super aliquid aliud
vel non?

Videtur aulem, quod fundetur in ali-
qua alia natura: quia

1. Dicit Augustinus, quod omne rela-
tivum est etiam aliquid aliud preeter re-
lativum, ut pater est substantia in qua
est relatio. Si ergo character est relati-
vum, videtur etiam esse aliquid aliud
preeter relationem in quo fundetur relatio.

2. Ttem, Character ut dicunt Magistri,

consignat mnos Trinitali increate per
quamdam assimilationem : similitudo

autem est rerum differentium eadem qua-
litas : ergo videtur, quod fundetur in
aliqua qualitate quaecumque sit illa.

Sovutio. Dicendum videlur sine pre-
judicio, quod character secundum esse
quod importat, non dicit ens in pre-
dicamenio relationis, sicut paternitas.
Est cnim duplex relativam, scilicetipsum
quod ad aliud est et dicitur, ut pater : et
accidens quod absolute et in abstraciio-
ne significat, ut paternitas, et hoc dicit
modum dispositionis quo relativum dici-
tur ad aliquid : ita character est ctiam
ad aliquid : et characterizatum.

Ap soc autem quod ultimo queeriiur,
oportet primo respondere, scilicet utrum
fundetur supra potentias imaginis nudas
ex ipsa susceptione baptismatis, vel ha-
beat a materia qualitatem subjectam.
Dicendum, quod utrumgque dicitur a di-
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versis: sed tamen probabilius videtur,
quod habeat a materia qualitatem sub-
jectam in qua fundetur, et hanc puto esse
habitum quemdam luminis spiritualis,
quod se habet ad modum habilitatis ad
fidem et ad gratiam per lucem et calorem
spirituales, ut Iux habilitet ad fidem et
calor ad mores.

Et secunpum hanc responsionem opor-
tet primo objectis respondere, dicendo,
quod character fundatur in habitu sicut
similitudo in qualitate: sed habitus du-
plex est, scilicet perfectus et distinctus,
et imperfectus etindistinctus : primus est
sicut habitus determinatus ad hanc ma-
teriam, et ille dividitur in scientiam et
virtutem : et de illo verum est quod dicit
Augustinus, quod habitus est quo quis
aliquid agit cum tempus est. Imperfectus
autem et confusus et indistinctus est
precedens illum, et habilitans ad illum.
Et hujus simile possumus videre in ocu-
lo, in quo in pupilla et humido crystai-
lino est quoddam perspicuum cum luce
sibi connaturali et inseparabili, et tamen
non sufficit per se ad videndum distincte
nisi adveniat spiritus ex anima determi-
natus ad colores : ita etiam intellectui est
connaturale lumen confusum ad queod
examinat audita et accepta secundum
Philosophum, et tamen illud non sufficit
ad distincte intelligendum hoc vel illud.

Itapossumus dicere, quod est quodam-
modo lumen indistinctum inseparabiliter
infusum baptizatis, in quo lucet assimi-
latio queedam ad Trinitatem increatam,
licet non sit sufficiens sine fide: et hoc
lumen est in quo fundatur character, et
est in genere gratie gratis date. Et hoc
attenderunt, ut puto, qui characterem
posuerunt in specie habitus et in genere
qualitatis : unde illa que objiciuntur
contra alias qualitates, videntur esse
concedenda.

Et quod quidam dixerunt de figura in-
tellectuali, aut non intelligo, aut non est
verum quod dixerunt.

Et per hoc patet solutio ad omnia quee-
sita de hoc articulo.
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ARTICULUS 1IV.

An diffinitiones characteris sint bene
assignatze ?

Secundo queeritur, Quid sit character
diffinitive ?

Dicunt autem quidam beatum Diony-
sium in Ecclesiastica hierarchia ! ita dif-
finire : « Character est signum sanclum
communionis fidei et sacree ordinationis
datum accedenti a hierarchia. » Licet au-
tem ita dicant, tamen in nulla Dionysii
translatione invenitur haec diffinitio, nec
per verba, nec per sensum: et hoc scit
bene quicumque litteram Dionysii inspi-
cit. Ibi enim unde trahere voluerunt illa
verba, dicit sic secundum veterem trans-
lIationem, ostendens quid significet, quod
ordinandus venit ad summum sacerdo-
tem, id est, ad Episcopum, ete. : « Eum
vero, scilicet ordinandum, sic acceden-
tem, scilicet ad Episcopum suum hierar-
cham, divina beatitudo in suam partici-
pationem recipit, et proprio lumine tam-
quam quodam ipsi signo tradit, divinum
perficiens et communicantem divinorum
partes et sacre ordinationis : quorum est
symbolum sacrum a summo sacerdote
donatum signaculum, et sacerdotum sa-
lutaris descriptio, in salvatis eum com-
memorans et memoriis sacris. »

Ut autem intelligantur verba quee ob-
scura sunt, sic sunt exponenda : « Eum
vero, scilicet ordinandum sic acceden-
tem in acceptione ordinum ad hierar-
cham, suscipit ad paries potestatis divi-
na beatitudo, id est, Deus, et hoc signi-
ficatur in hoc quod partem sue potestatis
dat hierarcha, id est, Episcopus, quando
suscipit eum : ef proprio lumine, id est,

t S. Dioxvsius, Lib.de Ecclesiastica hierarchia.

de proprio lumine tradit ei: lamguam
quodam ipst signo tradit, id est, in quo-
dam signo, quia in sacramento suscepto :
divinum perficiens, hoc est, quod scilicet
lumen perficiens eum divinum, id est, ut
sit divinus in potestate ad minus, id est,
habet potestatis divine partem : ef com~
municaniem divinorum partes, id est,
perficit ipsum ut communicet paries, id
est, in parte divinorum quoad potestatem
sacre ordinaiionis, id est, perficit eum
ut sit communitas sacre ordinationis, id
est, in sacra ordinatione : quia Grecinon
habent ablativum : guorum est symbo-
lum, id est, quorum, scilicet divine per-
fectionis et communionis divinorum par-
tis, et communionis ordinationis symbo-
lum, id est, sacrum a summeo sacerdote
donatum, id est, id quod datum est a
summo sacerdote : quia sacramentum
ab Episcopo datum, est signum quod
detur ei divina potestas et gratia a Deo.
Et subjungit, quid sit illud quod datum
est ab Episcopo, hoc est scilicet signacu-
lum, id est, quod signat eum pontifex,
manus imponendo, etradendo, et hujus-
modi: et sacerdotum salutaris descriptio,
id est, quod describit eum sacerdoiem
faciendo per ordinem : commemorans
eum, sibene usus fuerit potestate, in sal-
valis el memoriis sacris. »

Si autem hec (ut puto) est Dionysii
intentio, patet quod illa diffinitic non est
sua, et numquam alibi reperitur : etideo
non sume eam ut a Sancto, sed sicut a
Doctoribus approbatam.

Dant autem quidam et aliam, hane sci-
licet, « Character est distinclio a chara-
ctere eeterno impressa anima rationali-
secundum imaginem, consignans trinita-
tem creatam Trinitati creanti et recreanti,
et distinguens a non cousignatis secun-
dum statum fidei.

Opsicitur autem multipliciter de istis
diffinitionibus Magistrorum :

cap. 2.

Qusest. 1.
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CoNTRA PRIMAM siC :

Character est signum sanctum : omne
autem signum est naturale, vel ad placi-
tum : constat autem, quod characternon
est signum ad placitum : quia tunc non
esset idem apud omnes, et variaretur ad
voluntatem : ergo est naturale : omne
autem signum naturale similitudinem
habet aliquam cum signato, ut fumus
cum igne habet convenientiam : ergo vi-
detur, quod character aliquam habet
convenientiam cum charactere increato.

Et queeritur, Que sit illa? Videtur
autem, quod nulla sit : quia homo habet
convenientiam per characterem : ergo
videtur, quod character sit dispositio in-
venta in utroque extremorum, scilicet in
homine signato, et charactere increato
cui consignatur : sicut si duo sunt simi-
les in albedine, albedo est dispositio in-
venta in utroque : et hoc falsum est hic:
quia Filius Dei non habet characterem,
ut infra probabitur.

ITem, Signorum aliud est principium
preegnosticum futurorum: sicut signa quee
habent divinatores in astris et aliis, et
medici in egritudinibus. Aliud est reme-
morativum praeteritorum, ut annulus fi-
dei datus spons® a sponso, et monile
continentize thori, et hujusmodi. Aliud
est determinatum in preesenti, sicut sub-
stantia praesens significatur accidentibus
quée cadunt in sensum.

Queratur ergo, Si character sit si-
gnum, cujusmodi signum sit?

1. Non enim videtur esse signum nisi
gratiee : et hanc non necessario signifi-
cat, nec in preesenti, nec in futuro, nec
in praterito, sicut in ficto qui moritur
in fictione : ergo videtur, quod characier
non sit signum gratiz.

2. Item, Si est signum, non erit nisi.

signum sacramentale : signum autem sa-
cramentale est invisibilis gratize visibilis
forma vel sensibilis ad minus : ergo vi-
detur, quod character sensibilis quedam

 Cf. Supra, Dist. I, Art. 17 et seq.
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forma sit, cujus contrarium habitum est
in preeecdenti quastione, et iterum post-
ea habebitur, quando probabitur quod
character non imprimitur nisi in anima
rationali.

3. Item, Secundum Magistrum Hugo-
nem in libro de Sacramentis, signum ac-
cipitur in proprietatibus corporalis ele-
menti : character autem neque est cor-
porale elementum in sacramento, nec
proprietas ejus : ergo character non est
signum, ut videtur.

Item, Si est signum sacramentale : aut
est vetus, aut novum. Constat autem,
quod non est vetus : quia nihil loquitur
lex vetus de charactere spirituali, licet
loquatur de circumcisione ut carnali cha-
ractere data carnali populo, ut supra ha-
bitum estin tractatu de circumcisione * :
ergo erit signum nove legis.

SED CONTRA :

Non necessario efficit quod figurat, ut
patet in fictis : ergo nec est signum vete-
ris legis nec nova : ergo nec est signum
sacramentale.

Urrerius queeritur de hoc quod dicit,
« Communionis fidei. »

Videtur enim hoc non esse verum :
quia fictus non credens recipit characte-
rem baptismalem : et tamen non commu-
nicat fidem.

Preeterea, Communio fidei potest esse
quoad participationem articulorum, vel
fidelium, vel habitus fidei : et videtur
non posse esse pluribus modis. Constat
autern, quod non mnecessario facit com-
municare fidelibus, ut patet in adultis ab
hereticis scienter baptizatis, qui fidelibus
non communicant.

Item, Non est communicatio quoad
articulos : quia fictus discredens articu-

los, recipit characterem, dum se offert

non contradicens ad id quod facit Eccle-
sia, licet hoc ipsum nihil credat esse vel
valere.

Item, Videtur quod non communi-

Sed contrs,
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cat habitum fidei: quia infidelis potest
esse, ut jam dictum est : et tamen susci-
pit characterem : ergo videtur, quod non
sit signum communicationis fidei.

Item, Quare plus diffinitur per signum
communicationis fidei, quam ulterius
virtutis ?

Videtur enim, quod dispositio sit ad
omnem virtutem et signum. Tria enim
sunt in sacramento, scilicet signum tan-
tum, at tinctio facta in aqua : et res et
signum, quod est character : et res tan-
tum, quod est gratia cum omnibus vir-
tutibus. Siergo est signum rei sacramen-
ti, et res sacramenti est plenitudo virtu-
tis et non fidei: tunc videtur character
esse signum omnis virtutis, et non si-
gnum fidel : ergo male diffinitur per hoc
quod sit signum fidei.

Uvrerius queeritur de hoc quod dicit,
« Et sacre ordinationis. »

1. Hoc enim non videtur convenire ni-
si characteri ordinis : ergo per illud male
diffinitur character in genere, secundum
quod est in confirmatione et baptismo et
ordine in communi.

2. Pra&ETEREA, Character ordinis et con-
firmationis non videtur esse signum fidei :
sed. character confirmationis videtur esse
signum fortitudinis ad pugnandum, et
character ordinis videtur esse signum po-
testatis ad spirituales actus, ut est confi-
cere Hucharistiam, ligare, et solvere : er-
go iterum male diffinitur per signum fi-
dei et sacre ordinationis.

Urterwos queeritur de hoc quod dicit,
« Datum accedenti ab hierarcha. »

Videtur enim hoc esse falsum : si enim
rusticus baptizat, characterem recipit
baptizatus : ergo non oportet ut detur
ab hierarcha, ut videtur.

Preeterea, Si dicas, quod hierarcha di-
cit debitum ministerium : iterum falsum
est : quia hierarcha est summus sacerdos
sive Pontifex : et debitus minister baptis-
matis non est, sed etiam simplex sacer-
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dos, ut dicitur in ZLitlera in hac distinc-
tione : ergo non oportet accedere ad hie-
rarcham, ul videtur.

Urterius queeritur de secunda diffini-
tione : et primo de hoc quod dicit,
« Character est distinctio. »

Si enim est distinctio, et signum di-
stinctivam aliter distinguit baptizatum
a non baptizato : aut ergo Ecclesie mili-
tanti, aut triumphanti, aut Deo : sed non
Ecclesize militanti, quia illa non distin-
guit nec discernit per signa invisibilia,
cum judicet secundum faciem, et non se-
cundum ea que sunt in corde : nec etiam
distinguit quoad Ecclesiam triumphan-
tem, quia illa non indiget, cum suffi-
cientem distinctionem accipiat baptiza-
tus a non baptizato in contemplatione
Verbi : item quoad Deum non oportet,
quia Decus non cognoscit per signa, sed
per seipsum scit omnia.

Urterius queeritur de hoc quod dicit,
« A charactere ®terno impressa. »

1. Character enim est Filius, ut habe-
tur, ad Hebr. 1, 3 : Qui cum sit splendor
glorie, et figura substantiz ejus. In alia
littera, « Et character substantize ejus: »
ergo videtur, quod Filius Dei imprimat
characterem.

2. Item, Ad idem, Similitudo Patris
est Filius : cum igitur character creatus
sit assimilans, videtur quod congruenter
imprimatur a Filio.

3. Item, Sacramentum baptismi est sa-
cramentum - regenerationis, quo efficiun-
tur filii gratiee : sed filiatio gratiee habet
similitudinem aliquam cum generatione
eterna : ergo videtur, quod character
regenerationis a Filio ut sterno chara-
ctere imprimatur.

SED CONTRA :

1. Per invocationem Trinitatis in ele-
mento imprimitur character : ergo im-
pressio non magis pertinet ad Patrem
quam ad Filium, nec e converso, sed ad
totam Trinitatem.

2, PratEREA, Si propter sacramentum
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regenerationis Filio debetur impressio
characteris in Baptismo : ergo etiam pro-
pter sacramentum spiritualis potestatis
Patri debetur impressio characteris in
Ordine, quod falsum est, quia per ratio-
nem congruentiee omnis impressio cha-
racteris erit appropriata uni person.

3. Item, Plus debetur Patri quam Fi-
lio, quia Patris est generare: ergo etiam
characterem spiritualis regenerationis
imprimere : ergo non imprimitur a cha-
ractere s®terno, ut videtur.

Uurerivs queeritur de hoc quod dicit,
« Tmpressa anime rationali secundum
imaginem. »

1. Nihil enim numero unum imprimitur
diversis subjectis numero : sed character
est unum aliquid numero : ergo non pot-
est imprimi tribus potentiis imaginis,
nisi multiplicetur secundum numerum.

2. Item, Sicut se habet signum pre-
cedens in sacramento, et res sequens:
ita se debet habere medium quod est si-
gnum et res simul : sed signum perfectae
ablutionis totius anime, et res sequens
perfecte curat et perficit totam animam
secundum omnes potentias : ergo etiam
medium quod est signum, debet imprimi
secundum omnes potentias, et non se-
cundum potentias imaginis tantum : me-
dium autem est character: ergo secun-
dum omnes potentias debet imprimi
character in anima.

3. Item, Ejusdem est dispositio et ha-
bitus : sed habitus est res sacramenti se-
quens : cum igitur ille habitus sit in tota
anima, videtur etiam gquod dispositio quee
est character, secindum totam animam
debeat inesse. :

4. Preeterea, Videtur si character im-
primitur in imagine (ut dicit secunda dif-
finitio) quod non sit lux tantum : quia
voluntas quee est preecipua pars imagi-
nis, non perficitur luce, sed potius amo-
re : ergo videtur, quod character in se
supponat diversos habitus et diversarum
rationum.
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Uvterius queeritur de hoc quod dicit Queg, "

secunda diffinitio, « Consignans trinita-
tem creatam Trinitati creanti et re-
creanti. »

1. Non enim consignat nisi faciat imi-
tari: non autem imitamur nisi per gra-
tiam gratum facientem : ergo videtur,
quod character sit gratia gratum faciens.

2. Item, Uno habitu non sunt consi-
gnabilia plura, nisi sint unius rationis :
sed potentie imaginis non sunt unius ra-
lionis : ergo nen sunt consignabiles uno
habitu.

3. Item, Ex parte Trinitatis increate
non est appropriatum unum : ergo vide-
tur, quod si character est lumen quod-
dam, quod non consignat Trinitati in-
create®, sed -tantum uni persone in-Tri-
nitate.

Urrerivs queritur de hoc quod dicit,
« Distinguens a non consignatis secun-
dum statum fidei. » _

Videtur enim, quod characteris subti-
lius sit distinguere quam signare : quia

1. Character, ut dicit sepe Damasce-
nus, idem est quod distinctivum : ergo
character est distinctio : ergo videtur,
quod in diffinitione prius debuit poni
ultima particula quam penultima.

2. PratEREA, Quare dicit, « Secundum
statum fidei, » potius quam secundum
fidem? prior enim est distinctio secun-
dum fidem, quam secundum fidei sta-
tum.

Sorutio. Sine prejudicio videtur mihi
secunda diffinitio melior quam prima :
neutra tamen habet robur auctoritatis,
nisi quantum facit usus Magistrorum :
quia de charactere in sensu quo Magistri
disputant, de eo parum invenitur in .di-
ctis Sanctorum.

SusTiNenNpo igitur primam diffinitio-
nem, dicendum est ad primum, quod
character est signum naturale gratie que
est effectus sacramenti.

Ad objectum autem contra, dicendum
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quod duplex est similitudo, scilicet duo-
rum in tertio, et sic oportet quod una
qualitas in qua fundatur similitudo, sit
in utroque : quandoque autem similitudo
est inter aliqua, ita quod unum dicit ra-
tionem similitudinis alterius ad alterum,
sicut imago qua dicit rationem similitu-
dinis hujus statue ad Herculem : et tunc
non oportet, quod idem sit in utroque
similium, sed quod unum sit exemplar,
et aliud imitetur ipsum : et sic est simi-
lis character: quia dicit assimilationis
rationem anime ad Deum.’

Ap Auup dicendum, quod est signum
demonstrativum et causativum gratiz in
presenti quantum est de se, et quod non
demonstrat, hoc est per accidens, scilicet
quia invenit obicem in subjecto resisten-
tem.

Ap AL dicendum, quod licet chara-
cter non sit visibilis vel sensibilis in se,
est tamen visibilis in relatione ad tin-
ctionem in qua imprimitar,sicut supra in
queestione de sacramentis dictum est.

Ap Aruivp dicendum, quod character
non fundatur in elemento corporali, sic-
ut in subjecto, sed sicut in causa indu-
cente ipsum : et hoc sufficit ad hoc ut sit
signum sacraimentale nove legis.

Ap HoC autem quod contra objicitur,

solutum est.

Ap 10 autem quod ulterius queritur,
dicendum quod est signum communionis
fidei secundum fidei statum, ut dicit se-
cunda diffinitio : et bene potest esse,
quod aliquis non participet habitum se~
cundum commuunionem fidelium, vel ar-
ticulorum fidei, et tamen secundum sta-
tum, quia ille participatur etiam secun-
dum fidei sacramentum.

Unde patet solutio ad totum.

Ap arwp dicendum, quod aliee virtutes
non distinguunt quae sunt in affectu, sed
fides sola quae est in intellectu: et ideo
dislinctio accipitur solum secundum sta-
tum fidei, licet sit dispositio ad omnes
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virtutes. Vel dicatur et melius, quod sta-
tus fidei distinguit characterem sacra-
mentorum : quia fides est fundamentum
spiritualis eedificii, et penes primam dis-
tinctionem ipsius primo accipitur dis-
tinctio totius vitee.

Ap 1tLup quod ulterius queeritur, di-
cendum quod illa diffinitio quoad illud
membrum tangit characterem excellen-
tie, qui est in Ordine : et quia character
excellentiee est; ideo aliquid speciale ha-
bet in diffinitione.

Ap arwp dicendum, quod character
Confirmationis non est fortitudinis nisi
in relatione ad fidem : quia scilicet sine
rubore preedicat fidem, etiam sine timore
confitetur eam coram regibus et princi-
pibus. Ita etiam character Ordinis non
est spiritualis potestatis, mnisi propter
fidem propagandam, et multiplicandam,
et confitendam : et ideo semper respicit
statum fidei.

Qualiter autem differenter respiciat,
infra dicetur in questione de numero
characterum et Ordine.

Ap 10 quod ulterius queeritur, dicen-
dum quod in illa diffinitione debitus
minister ex potestate et auctoritate et
idoneitate determinatur. Quodautem ali-
ter datur, hoc contingit ideo, quia est sa-
cramentum necessitalis, sicut in princi-
pio hujus distinctionis dictum est.

Ap 1 quod ulterius queeritur, dicen-
dum quod secunda diffinitio melior est
quam prima: quia tangit proprium ac-
tum qui est consignare, et secundarium
qui est distinguere, et causam efficien-
tem que est character increatus, et ma-
terialem quee est ex parte subjecti pro-
prii, quia imprimitur secundum mentem
in anima rationali: et causam finalem,
quia propter statum fidei.

Dicatur ergo ad primum, qued distin-
guit in se, et non oportet quod alii dis-
tinguantur, licet in ipsa anima indelebi-
lem notam decoris relinquit, que in bea-
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tis est ratio gloriandi in aliqua assimila-
tione sui ad Trinitatem, et in damnatis
convictio et testimonium juste condem-
nationis : et ideo non est otiosus.

Ap 10 quod ulterius queeritur, dicen~
dum quod bene conceditur hoc quod
primo probatur; quia licet comnmuni
opere personarum imprimatur character
a tribus personis, tamen per congruen-
tiam et appropriationem debetur Filio,
cujus plures cause tacte sunt in oppo-
nendo. Una etiam est, quia character
(ut supra dictum est) est lux queedam per
attributionem sapientize genite que est
Filius.

Ap b autem quod contra objicitur,
dicendum quod invocatio operatur ibi
communiter in personis : sed tamen ap-
propriatum opus est Filii, et hoc fere in
omnibus operibus sa:pe est divinis.

Ap suwp dicendum, quod licet in con-
firmatione et ordine sint fortitudo et po-
testas, tamen referuntur ad statum fidei :
et fides dicit quid cognitionis, et ideo
Filio appropriatur.

Ap ariup dicendum, quod licet Patris
sit generare, proprie tamen regenerare
magis per congruentiam est Filii : quia
regeneratio non fit sine missione et red-
emptione : et horum utrumque convenit
Filio, et neutrum Patri: et ideo illa ratio
-ex falsis procedit.

Ap 1 quod ulterius queritur de hoc
quod dicit, « Impressa anime rationali
secundum imaginem, » dicendum quod
per hoc tangitur immediatum subjectum
characteris : imago autem licet sit in tri-
bus potentiis, tamen principaliter est in
potentia cognoscendi. Unde Augustinus
dicit, quod « homo habet imaginem in
potentia cognoscendi, et similitudinem in
potentia diligendi. » Unde imago princi-
paliter est secundum memoriam et in-
tellectum : et heec duo sequitur voluntas.
Similiter perfectio cognitionis est in actu
secundum intellectum, et non secundum
memoriam, et ideo character, meo judi-
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cio, estimpressus secundum intellectum,
scilicet secundum quod intellectus est

formatus ex memoria et eliciens volun- -

tatem, et ita ut in subjecto est in intelle-
ctu, tamen ordinem habet ad memoriam
et voluntatem. '

Ap avnmwp dicendum, quod character
est dispositio ad gratiam in qua sunt
omnes virtutes: sed tamen in genere
magis convenit cum fide: et hoc non est
inconveniens : quia sicut sepe in corpo-
ralibus est dispositionibus,ita et in spiri-
tualibus : sicut calor est dispositio ad to-
tum ignem quoad omnes pi-oprietates
ignis, et tamen in genere non convenit
nisi cum ardore : et similiter est in spi-
ritualibus : sicut enim dictum est supra,

" licet character essentialiter sit lux quee-

dam, tamen habet etiam calorem.

Ap avwp dicendum, quod hec propo-
sitio, « Ejusdem est dispositio et habi-
tus, » potest intelligi tribus modis : et
duobus modis vera est, tertio modo falsa
est. Potest enim sic intelligi, cujus est
dispositio, id est, cujus essentiee est dis-
positio est habitus, id est, habitus qui fit
ex illa dispositione, est ejusdem essen-
tiee : et tunc est vera de dispositione ex
qua generatur habitus, ut scientia facile
mobilis et difficile mobilis, postquam
confortatur, sunt ejusdem essentie, et
differunt in accidente. Alio modo potest
intelligi, id est, cujus subjecti est dispo-
sitio, ejusdem est habitus: et tunc ite-
rum vera est: quia in eodem subjecto
inducitur habitus. Tertio modo potest
intelligi, cujus, id -est, partis subjecti est
dispositio, illius est habitus: et tunc non
semper vera est : quia dispositio frequen-
ter est in parte una, et habitus non totus
inducitur in parte illa: et hoc ideo con-
tingit, quia illa dispositio non ex @&quo
respicit habitum quoad omnes partes
sui, sicut character respicit fidem secun-
dum convenientiam in genere, et non
alias virtutes nisi per consequens: quia
una non datur sine alia, quando cum
gratia infunditur.

Ap ariup patet solutio per ante dicta.
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Ap v quod ulterius queeritur, dicen-
dum quod est consignatio in nota inde-
lebili, quee est imperfecta et gratie gra-
tis date : et hanc facit character: sed
consignatio in actu imitationis, verum
est quod ponit objectio : quia illam non
facit nisi virtus formata.

Ap anvp dicendum, quod licet poten-
tiee imaginis non sint ejusdem rationis,
tamen extrema ordinantur ad mediam,
et e converso : et ideo in illo possunt
consignari.

Ap ArLwp dicendum, quod ex &quo
per characterem non consignatur homo
Trinitati quoad ea quee distincte sunt per-
sonarum proprie : sed character licet
essentialiter sit lux consignans Filio,
tamen virtute in se habet duo, scilicet
potestatem in fide vel pugna vel. gradu,
et bonitatem in hoc quod est dispositio
ad gratiam : et per haec duo- respicit
personam Patris et Filii et Spiritus san-
cti.

Ap 1m0 quod ulterius queeritur, dicen-
dum quod character principaliter consi-
gnat, et per consequens distinguit : et
cum nominatur character, accipit no-
men ab- actu notiori non principaliori,
sicut seepe nomina imponuntur, ab co
quod notius est apud nos.

Ap arwp dicendum, quod character
non distinguit fidem, nec aliquid in fide,
sed dicit distinctionem status fidei se-
cundum quod fides est incipientium vel
proficientium vel perfectorum imple-
tionem, et ideo potius dicitur secundum
statum fidei quam secundum fidem sim-
pliciter.

! Marc. x1, 10. Cf. Matth. xx1, 9. -
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ARTICULUS V.

Qua et quot sunt sacramenta imprinien-
tia characterem ?

Tertio queritur, Quae et quot sacra-
menta quee imprimunt characterem ?

Videtur autem, quod omnia, quia

1. Sicut aliqua nota baptizatus dislin-
guitur a non baptizato : ita aliquo com-

‘municans a non communicante, et con-

jugatus a non conjugato, etc. : ergo

“videtur, quod character imprimatur in

quolibet.

2. Item, Si baptismus propter dignita-
tem imprimit characterem, cum dignissi-
mum sacramentum sit, ut dicit Ambro-
sius, sacramentum Eucharistie, ipsum
debet imprimere characterem, ut videtur.

3. Item, Si Christi invocatio in qui-

.busdam sacramentis imprimit characte-

rem in invocatione Trinitatis, eo quod
prius habitum sit quod character creatus
imprimitur.a charactere increato, vide-
tur quod ubi sumitur totus Christus,
quod ibi maxime imprimat characterem :
in Eucharistia autem sumitur totus Chri-
stus : ergo maxime ibi imprimit chara-
cterem. _

4. Item, Sacramenta in quibus impri-
mitur character, habent suas unctiones,
scilicet baptismus, confirmatio, et ordo :
ergo cum sit quartum quod similiter
consistit principaliter in unctione, sicut
unctio extrema, debet etiam illud impri-
mere characterem.

5. Item, Character respicit statum
fidei : status autem fidei diversificatur
secundum legem natura et Moysi et gra-
tiee, sicut significatur in his qui preibant
et sequebantur Dominum, clamantes:

Hosanna in excelsis '. Ergo videtur,
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quod et aliquid in legibus illis imprime-
bat. Fuit aulem circumcisio in legibus
illis testimonium magne® fidei Abrahe,
ut dicitur in Glossa, ad Roman. v, 1%.
Ergo videtur, quod circumcisio impri-
mebat characlerem.

Si forte dicatur, sicut supra * in tra-
ctatu de Circumcisione solutum est,
quod circumcisio habuit characterem
corporalem, non spiritualem. CoNTRA
hoc est quod dicit Origenes quod circum-
cisio non tantum corporalis, sed et spiri-
tualis erat, et spiritualiter intelligebatur
a Jude®is.

1

6. Preterca, Videtur quod omne sa-

cramentum imprimat characterem : quia

quod potest quod majus est, potest et id

quod minus est : gratia autem majus est
quam character : cum ergo omne sacra-
mentum det gratiam : etiam videlur per
locum a minori, quod etiam imprimat

characterem.

7. Ttem, Sacramentum est sufficiens
ad agendum cum possit quod plus est,
ut jam probatum est:
ceptibilis sive sit ficta, sive non: quia
fictus bene recipit characterem: ergo
omne sacramentum imprimit characte-
rem, ut videtur.-

Uvrterius queeritur juxta hoc, Que sit
causa, quod in baptismo aquee et confir-
matione et ordine dicitur imprimi cha-
racter ?

Aut enim causa hujus est materia spe-

c¢ialis, aut invocatio Trinitatis, aut gra-
tia, aut Passio Christi operantis in istis
sacramentis, aut intentio dantium sacra-
menta, aut fides Ecclesiee : non enim
plura invenimus operari in sacramentis.

1. Si dicatur, quod materia specialis
est causa, non videtur : quia materia di-
versificatur in tribus sacramentis, nec
habetur in ordine materia aliqua qua sit
de necessitate sacramenti, nisi tantum
ordinatus : ergo videtur, quod ista ope-
ratio non sit ex materia. Si autem dici-

! Cf. Supra, Dist. I, Artic. 17 et seq.

et anima est re-
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tur, quod in baptismo hec operatio se-

quitur materiam, videtur falsum: quia
eadem materia est in baptismo Christi et
in baptismo Joannis, et tamen in baptis-
mo Joannis non imprimebatur character.

2. Si autem dicatur, quod h®c opera-
tio sit invocatio Trinitatis, videtur sequi

- duplex inconveniens, scilicet quod si in-

vocatio Trinitatis fiat in aliis sacramen-
tis, quod etiam in eis imprimitur chara-
cter. Aliud est, quod illi qui baptizaban-
tur in primitiva Ecclesia in nomine Chri-

'sti, non habebant charactercm.

3. Et si etiam tu dicas, quod in Christi
nomine intelligitur Trinitas. ConTraA :
Idem est baptizare in nomine Christi, et
in nomine ventluri, quia venlurus erat
Christus : si ergo ad invocationem Chri-
sti imprimebatur character : ergo etiam
imprimebatur character ad invocationem
nominis venturi : quod falsum -est: quia
sic in Joannis Baptismo character fuisset
impressus.

Si forte tu dicas, quod in baptismo
Joannis Baptiste character imprimebatur.
Coxtra hoc est, quod illi baptizabantur
iterato ab Apostolis : ergo non habebant
characterem : quia aliter fuisset facta in-
juria characteri sacramenti.

Preterea, Si unum characterem acce-

pisset a Joanne, et alium ab Apostolis,

et ad idem, id est, ad initium status fidei :
alter superflueret, quod est inconveniens:
ergo invocatio Trinitatis non imprimit
characterem.
~ Si autem tu dicas, quod hoc facit
Passio Christi operans in sacramento.
Videtur, quod tunc magis baptismus
sanguinis imprimit characterem : quia in
illo major est expressio Passionis : et ille
est melior, eo quod secundis sordibus
non inquinatur : et de hoc habitum est
supra. _
Preaeterca, Passio Christi in omnibus

sacramentis operatur : ergo in omnibus

imprimit characterem, quod non dicitur
ab aliquo Doctorum.
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- Siautem dicas, quod hoc facit intentio :
videtur falsum esse : quia intentio ut hic
habetur in littera, exigitur ad omne sa-
cramentum : ergo in quolibet imprimeret
characterem. Si autem fides Ecclesi®
operatur. Conrra : Fides Ecclesiz non
sufficit nisi in baptismo, et tantum par-
vulis, non adultis : ergo nullus recipiet
characterem nisi in baptismo, et tantum
parvuli, non adulti, quod falsum est :
ergo videtur, quod super nihil fundatur
illa disputatio de impressione characteris.

Uvrerius quéeritur juxta hoc, An vir-

tutes imprimant characterem ?
Videtur, qued sic: quia
1. Imprimunt quasdam notas consig-

‘nantes nos Deo : et haec est ratio chara-

cteris : ergo imprimunt characterem.

2. Item, Magis distinctiva est virtus
quam sacramentum, quia sacramentum
non distinguit bonum a malo : ergo
videtur, quod cum distinguere sit pri-
mus actus characteris, vel consignare, ut
habitum est, quod virtus magis imprimat
characterem quam sacramentum.

SoruTio. Dicendum, quod tantum tria
sacramenta que statum fidei respiciunt,
imprimunt characterem, secundum tri-
plicem distinctionem quam faciunt inter
fideles qui sunt de familia legis ceelestis,
ut infra patebit, cum de numero chara-
cterum disputabitur.

Dicexpum ergo ad primum, quod aliud
est discerni recipientem aliquod sacra-
mentum a non recipiente illud, et aliud

habere notam indelebilem ad hoc : notam

autem indelebilem non imprimit nisi tri-
plex sacramentum.

Et si tu objicias, quod conjugatum
tmpossibile est non fuisse conjugatum, et
ita nota est indelebilis. Dicendum, quod
illa ratio sophistica est: quia illud non
est per notam indelebilem vel perpetuam
in subjecto : sed potius est dictum de
preeterito verum, et ideo necessarium, et

! Cf. Supra, Dist. I, Artic. 18.
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ideo quamvis res mutetur, dictum tamen
non mutatur : sed tria sacramenta in re.

perpetuam notam relinquant : et ideoilla

est character : alia autem sacramenta ni-
hil perpetuum in re relinquunt. ‘

Ap Auup dicendum, quod non est de’
dignitate sacramenti, quod imprimat cha-
racterem, sed potius ex invocatione Tri-
nitatis ad statum distinctionis fidei, sive

statum distinctum in fide, ut infra dice-

tur : et ideo illa objectio nihil facit.

Ap arwp dicendum, quod licet chara-
cter increatus imprimat creatum, non
tamen in quocumque sacramento, sed in
eo in quo est invocatio Trinitatis secun-
dum statum fidei. Eucharistia autem non
respicit statum fidei, sed potius charita-
tem, unde etiam sacramentum charitatis
vocatur.

Ap Auwp dicendum, quod in lege na-
ture et Moysi non fuit status fidei expli-
citee, sicut in nova : omnia autem sacra-
menia imprimentia characterem, impri-
munt ipsum secundum statum fidei ex-
plicitee, non implicite. Et ratio quare cir-
cumcisio non imprimebat characterem,
supra expedita est in quaestione de Cir-
cumcisione ' : non enim erat nisi figura
characteris baptismalis, sicut spirituale
intelligitur in corporali signo. '

Ap 1p autem quod objicitur de dicto
Origenis, dicendum quod ipse intelligit,
quod virtutem - circumcisionis intellige-

bant quidam esse spiritualem, non quod.

characterem imprimeret spiritualem, sic-
ut Abraham, et alii, qui in lege intelli-
gebant sacramenta Christi futura.

Ap auwp dicendum, quod ista propo-
sitio, quod potest majus potest minus,
non est vera nisi de his in quibus una
potestas est ordinata ad majus et minus :
et ideo non est ibi locus a minori : quia
posset sacramentum etiam minus, si ad
hoc esset ordinatum. Alii solvunt aliter,
dicentes quod licet character aliquid mi-
nus sit quam gratia in valore ad salutem,
tamen quoad hoc est majus, quia est in-

Ad 2,
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Ad 5.
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delebilis, cum gratia sit delebilis: sed
prima solutio valet magis.

Ap auwp dicendum, quod non quod-
libet sacramentum est sufficiens ad ope-
randum characterem, cum ad hoc non
sit ordinatum, ut jam dictum est.

Ap 1 quod ulterius queritur, dicen-
dum quod causa impressionis characteris
non est ex materia, sed ex invocatione
Trinitatis, non simpliciter, sed in sacra-
mento quod ponit personam in statu fidei
speciali : sicut est fides genita, defensa,
et propaganda in alios, vel nutrienda in

“aliis.

Ap 1 autem quod objicitur in contra-
rium, dicendum quod in aliis sacramentis
licet esset invocatio Trinitatis, non ta-
men ponunt illa in speciali statu fidei : et
ideo invocatio Trinitatis etiamsi esset in’
eis ut forma sacramenti, quod tamen
non est verum, non adhuc operaretur cha-
racterem.

Ap arwwp dicendum, quod in nomine
Christi, sicut supra patuitin explanatione
Ambrosii, intelligitur Trinitas, et iterum
hoc fuit ex dispensatione ad tempus, ut
dictum est supra. Unde tum propter jus-
sum Dei, tum propter hoc quod in no-
mine illo salvabatur invocatio Trinitatis
que in eo intelligitur implicite : in illo,
et non in Joannis baptismo, in primitiva
Ecclesia imprimebatur character.

Ad hoc autem quod objicitur de no-
mine venturi, dicendum quod licet idem
fuerit in re baptizare in nomine Christi,
et in nomine venturi : non tamen idem
erat in modo Significandi : quia venturus
non habebat eundem modum signifi-
candi, sicut habet hoc nomen, Christus:
et ideo in argumento de Joannis baptis-
mo incidit locus sophisticus accidentis.

Ap 1p quod ulterius queritur, an vir-
tutes imprimant characterem? Dicendum,
quod non : quia virtus quidquid operatur
in subjecto est delebile et non perpetuum:
sed de ratione characteris est quod sit
perpetuus. Et si objicitur de dicto in
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preeterito, jam supra patuit, qualiter est
solvendum.

Ap auup dicendum, quod licet distin-
guant inter fideles, tamen h®c distinctio
non est secundum ordinem ad mores :
distinctio autem characteris est secun-
dum statum fidei specialem.

Et per hoc patet solutio ad totum.

ARTICULUS VL

An in tribus sacramentis imprimentibus
characterem, character impressus sit
unus, et st quis eorum est plures?

Quarto, Queritur de numero et ordine
characterum. :

Jam enim ostensus est numerus per
hoc quod non nisi tria sacramenta impri-
mant characterem. Videtur autem idem
esse characterer in omnibus sacramentis :
quia eadem est fides genita, roborata, et
potens propagari ad alterum: ergo et

idem character fidei, ut videtur : sed pri-

mus est baptismalis, secundus confirma-
tionis, tertius ordinis: ergo videtur,
quod unus sit character in tribus secun-

- dum substantiam.

PraTEREA queeritur de Ordine. Baptis-

malis enim est primus : quia si non ha-

bet quis baptismalem, et recipit ordinem,
non reputatur ordinatus, sed iterato ordi-
natur post baptismum : ergo videtur,
quod cum character confirmationis sit
medius, quod etiam necessario debet ha-

Ady]

beri ante characterem ordinis: et ex hoc

sequitur, quod non confirmatus non pos-
sit ordinari : et hoc non tenet Ecclesia.

Sorutio. Multi multipliciter accipiunt
numerum characterum : sed probabilior
acceptio videtur penes numerum distin-
ctionis in statu fidei:
David legimus tres fuisse distinctiones,

quarum prima fuit generalis, scilicet po-

sicut in familia
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puli Dei a non populo : quia David erat
rex super populum Dei, sicut dicitur in
Psalmo nxxvi, 70 et T1: Sustulit eum
de gregibus ovium : de post feetantes ac-
cepil eum : pascere Jacob, servum suum,
et Israel, hereditatem suam. Alia autem
distinctio fuit fortium David, de qua lo-
quitur, II Reg. xxur, 8 et seq., qui defen-
debant cultum et populum, viriliter pu-
gnando : in quibus notatur
characteris confirmationis. Ibidem etiam
legitur, quod quidam distincti erant in
Preelatos, et sacerdotes, et scribas, et
hujusmodi: et in illis significatur chara-
cter excellentiae in ordine. Est igitur sta-
tus fidei duplex, scilicet primus, quando
datur fides ut distinguantur fideles in sor-
tem populi Dei : et hoc per characterem
baptismalem. Secundus, quando in tyro-
nes confirmantur, ut fides in eis stet et
defendatur : et hoc est character confir-
mationis. Tertius autemut propagentur :
et hoc est ordinis: et non sunt plures
status : et ideo non sunt plures characte-
res. Aliter potest dici, quod Christus im-
primens characterem sapientia est docens
fidem, pugnans fortiter pro fide, et sa-
cerdos ostendens sacrificium fidei: et
penes hec tria imprimit sancte fidei
characterem. In quantum est sapientia
docens divinam veritatem, que est in ar-
ticulis fidei, imprimit characterem bap-
tismi : in quantum autem pugnavit ut
staret fides in nobis, imprimit characte-
rem confirmationis: in quantum autem
ut sacerdos obtulit sacrificium fidei, im-
pressit characterem ordinis. Sed prima
acceptio melior est.

Dicenpum ergo ad id quod primo obji-
citur contra, quod characteres differunt
in essentia: sed fides non differt nisi per
accidens : et hoc est ideo, quia character
non est idem quod fides: sed distinctio
accepta est penes statum fidei : status au-
tem fidei est diversus: et ideo character
est diversus: argumentum autem pro-
cedit ac si characteris diversitas penes
fidei diversitatem accipiatur.

distinctio
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Ap auop dicendum, quod duplex est Ad quest.

ordo, scilicet necessitatis, et congruen-
tiee : character autem baptismalis ad alia
sacramenta habet ordinem necessitatis et
fundamenti : sed character Confirmatio-
nis non habet ordinem necessarium ad
characterem Ordinis, sed congruentie

tantum.

Et si objicitur de matrimonio quod est

etiam in non baptizatis : dicendum quod.

hoc non est tantum sacramentum Ec-
clesiee, sed etiam officium nature: ta-

‘men secundum quod est sacramentum,

non habet perfectam indissolubilitatem
nisi secundum quod fundatur in baptis-
mo et fide. Aliter enim aliquo casu co-
gente solvi potest : ut si alter conjugum
nolit cohabitare nisi in contumeliam
Creatoris, ut infra dicetur.

Et per hoc patet solutio ad totum.

ARTICULUS VIH.

Quomodo se habet character sacramen-
torum Christi ad characterem bestize?

Quinto, Queritur de comparatione
characteris sacramentorum . Christi ad
characterem bestize, de quo charactere le-
gitur, Apocal. xw1, 17: Ne quis posset
emere aut vendere, nist qui habet chara-
cterem, aul nomen besiie, aul numerum
nominis ejus.

Queritur autem, Utrum isti characte-
res fundentur in eodem.

Videtur autem, quod sic : quia contra-
ria nata sunt fieri circa idem : character
autem Christi et bestiee sunt contrarii :
ergo nati sunt fieri circa idem.

SED CONTRA : -

Contraria non sunt simul actu in eo-
dem : ponamus autem aliquem baptiza-
tum peccare mortaliter, constat quod
ipse per peccatum non amittit characte-

Queest. 1,

Sed contra,
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rem Christi: ergo tunc simul habentur
actu in eodem character Christi et bestize
sive diaboli, quod impossibile est si sunt
contrarii, ut videtur.

UvrteRius queeritur juxta hoc, Quee sit
causa perpetuitatis characteris Christi, et
non bestie. .

Videtur, quod non est causa efficiens:
quia

1. Deus qui imprimit characterem, in-
fundit etiam virtutem : et tamen virtus
non est perpetua. , _

2. Item, Non videtur, quod causa
perpetuitatis sit non iteratio sacramenti:
quia potius e contrario est, scilicet quod
perpetuitas characteris est causa quare
non iteratur sacramentum : ergo videtur,
quod nulla sit causa nisi subjectum.
Sed tunc character bestiz erit perpetuus,
sicut character Christi, cum in eodem
sint sicut in subjecto.

Sorvutio. Dicendum, quod character
bestize peccatum est mortale : et non est
character secundum plenam rationem
characteris, nisi quod efficitur indelebile:
et tunc nec adhuc habet plenam ratio-
nem characteris, quia non configurat
creaturam Trinitati, sed potius facit eam
dissimilem : unde ®quivoce dicitur cha-
racter. :

Ap priMuM autem dicendum, quod cha-
racter Christi et bestie non sunt directe
contraria, nec omnino sunt secundum
idem : sed peccatum est secundum libe-
rum arbitrium, et character secundum
intellectum qui est pars imaginis : et quia
non sunt contrarii, possunt simul esse.

Ap  quod ulterius queeritur, Que sit
causa perpetuitatis ? Dicendum quod
causa indelebilitatis est virtus invocatio-
nis in sacramento fidei secundum sub-
jectum perpetuum : ad hoc enim conse-
quitur quod ipsum sacramentum aliquid

1 Cf. Supra, Dist. IV, Artic. 2 et 3.
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perpetuum operetur, quod aut sit dispo-
sitio ad melius bonum perpetuum, aut
testimonium justee condemnationis si

virtus sacramenti abjiciatur. Alia autem

sacramenta quee dant gratiam sine cha-
ractere, non habent talem invocationem,
nec relationem ad fidei statum : et ideo
delebilis est totus effectus eorum : et ideo
iterantur.

“Et per hoc patet solutio ad totum.

ARTICULUS VIII.

Quis est effectus characteris ?

Deinde queritur de effectu characte-
ris. :

Videtur autem ex preaehabitis, quod

1. Gratia sit effectus : quia signum in
sacramento novae legis est causa: sed
character est signum gratie, ut habitum
est: ergo est etiam gratie causa. 7

2, Item, Character est medium inter
primum quod est signum tantum, et ul-
timum quod est res tantum: cum igitur
ultimum sit in ratione effectus tantum,
et primum in ratione signi tantum : me-
dium erit in ratione effectus et causw:
ergo medium quod est character, est
causa ultimi quod est res tantum, scili-
cet gratie.

Sep contrA hoc objicitur per diffini-
tionem cause: quia causa est (ut dicit
Boetius) cujus esse sequitur aliquid ex
necessitate : sed esse characteris non ex
necessitate sequitur gratia, ut patet in
ficto : ergo videtur, quod non sit causa
gratie.

Sed quia de hoc jam infinita dicta
sunt et hic et supra ubi agebatur de
fictione !, dicendum quod character est
causa gratiee hoc modo quo signum sa-

Sed -conlt

Soluticf
Qg
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cramentale est causa, scilicet disponens
in subjecto, ut supra in diffinitione sa-
cramenti habitum est.

Ap vLTiMuM autem dicendum, quod est
causa quantum est de se: et sic sequi-
tur gratia : sed impeditur per accidens ex
parte fictionis.

ARTICULUS IX.

Quea gralia est sanctificatio in wutero, et
quando datur, et gquantum valet? et,
An talis esset baptizandus si nunc
nascerelnr ?

Deinde quaerendum est de charactere
ex parte suscipientis: et de hoc infra de-
terminabitur in hac eadem distinctione,
et ideo usque illuc differatur.

Et quaratur de hoc quod dicit, ibi,
B, § 2: « lllud etiamm ignorandum non
est, quod 1n materno wutero nullus ba-
ptizari polest, etc. »

Non enim est disputatio de sanctifica-
tis in utero, scilicet de Joanne et Jere-
mi a,de quo etiam disputata sunt plura in
primo libro Sententiarum .

Queratur ergo, quae gratia sit sancti-
ficatio in utero, et quando datur, et
quantum valet ? Et heec quaeestio pertinet
ad Jeremiam et Joannem : quia de Beata
Virgine supra habitum est: et, Utrum
baptizari deberet parvulus, si modo ali-
quis in utero sanctificatus nascerclur?

Videtur autem, quod gratia sanctifica-
tionis in utero non sit gratia baptismalis :
quia

1. llla non potest dari, ut dicit Isidorus
in Litiera, non nato secundum Adam : in
utero autem existens non est natus se-
cundum Adam : ergo ipse gratiam sacra-
mentalem suscipere non potest.

1 Cf I Sententiarum, Dist. I.
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2. Item, Totum tempus conceplus de-
putatum est maledictioni prima in
Psalmo 1, 7, ubi dicitur : Ecce enim in

iniquitatibus conceplus sum, et in pecca-

tis concepit me mater mea. Ergo videtur,
quod tempus conceptus repugnet sancli-
ficationi: ergo videtur, quod nullus pot-
est in utero sanctificari.

3. Item, Quidquid trahitur a massa
corruptionis, est infectum corruptione
prima, si per causam seminalem fuit in
illa, ut dicit Augustinus: ergo in tem-
pore conceptionis videlur, quod non sit
sanctificatum, ubi infectionis est tolum
tempus: tempus autem conceptionis est

~tempus tractus carnis pueria carne pa-

rentum : contrahit autem continue aut
substantiam aut nutrimentum de carne
parentum infecta: ergo videlur, quod
iterum non possit sanctificari : ergo
nullus potest sanctificari in utero.

Sep contrA hoc sunt multe Glosse.

1. Super illud Luce, 1, 44 : Ecce enim
ut facta est vox salutationis tuse in auri-
bus meis, dicit Glossa : « Inipso momento
quo vox intrat ad aures corporis, spiri-
tus intrat cor audientis: et non solum
matrem, sed etiam sobolem amore adve-
nientis accendit. » Ergo videtur, quod
sanctificatus fuit puer: quia aliter non
fuisset accensus amore charitatis.

2. Item, Ibidem alia Glossa super
illud : Ezsultavit in gaudio infans in
uéero meo ®, dicit sic: « Prior Joannes
exsultavit, quia prior sensit gratiam: et
sicut illa Mariee, sic iste adventum Do-
mini sensit. » Non autem potuit sentire
nisi per excellentem graliam sanctifica-
tionis : ergo videtur, quod sanctificatus
fuit. ’

3. Item, Ibidem alia Glossa dicit sic :
« Non prius est repleta  Spiritu sancto
maler quam Filius. » Ergo palet, quod
fuit plenus Spiritu sancto: et hoc non
potest esse sine sanctificatione: ergo fuit
sanctificatus in utero. '

2 Lue. 1. &44.

Sed contra.
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SED TUNC quéeeritur ulterius, Quando
datur?

Videtur autem, quod ante animatio-
nem,

1. Per illud Jerem. 1,35: Priusquam
te formarem in utero, novi te: et ante-
quam exires de ventre, sanctificavi te.
« Formatur autem puerperium, ut dicit
Augustinus super fLxodum, quando ani-
matur embryo in utero : » si ergo-fuit na-
tus in utero per gratiam ante formatio-
nem, ipse fuit sanctificatus ante anima-
tionem.

2. Hoc etiam videtur per quamdam
Glossam super Luc.1, 44, que dicit :
« Nondum erat illi spiritus vite, et jam
erat spiritus gratie: » spiritus autem
vit® est anima : ergo ante animationem
fuit sanctificatus. :

3. Hoc etiam videtur per rationem :
quia causa infectionis est materia in
utero : cum igitur pronior sit Deus ad
miserendum quam ad condemnandum,
videtur quod sanctificatio animam pre-
cedere debuit.

4. Item, Sapiens medicus curat cau-
sam morbi a radice : sed Deus sapientis-
simus est : ergo videtur, quod ipse ince-

perit curam morbi originalis a radice:
radix autem in corpore est ante animam :

ergo videtur, quod ibi incepit sanctifica-
tionem.

SED CONTRA :

Sanctificatio non est nisi per gratiam :
gratie autem gratum facientis  quee est
in virtutibus nihil est susceptibile nisi
rationalis spiritus: ergo ante spiritum

- rationalem non potuit esse sanctificatio

Queest. 3,

aliqua : ergo non fuit sanctificatus ante

animationem.

Urterius queritur, Quantum valet illa
gratia sanectificationis in utero ?-

-Videtur enim minus valere quam gra-
tia baptismalis : quia

1. Baptismus imprimit characterem :
sed gratia sanctificationis in utero non

t Cf. Supra, Dist. IV
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imprimit : ergo videtur, quod minus va-
leat. ' '

2. Item, Baptismus operatur virtute
passionis Christi, et divina, et fidei Ec~
clesiee : sed gratia sanctificationis in utero
non operatur nisi virtute divina tantum :
ergo videtur, quod minorem relinquat
effectum, quam gratia baptismalis.

Sep-conTRA hoc videtur iterum esse,
quia vigor singularis privilegii semper
transcendit beneficium commune : bene-
ficium autem commune est gratia baptis-
malis : et gratia sanctificationis in utero
non operatur nisi tantum virtute divina :
ergo videtur, quod gratia sanctificationis
in utero transcendant gratiam baptisma-
lem.

Urterius queeritur quarto, Si bapti-
zandus esset aliquis, si hoc modo nunc
nasceretur ?

Videtur autem, quod non : quia

1. Efficacior est virtus divina quam
virtus sacramenti: sed in sanctificatis in
utero est virtus divina operans: ergo
non debet adhiberi sacramentum.

2. Item, In natura nihil fit frustra:
ergo multo minus in operibus divinis:
sed frustra esset,si essent duse operationes
ad unum habitum inducendum, cum per
unam sufficienter haberetur: ergo cum
sufficiens habeatur gratia per sanctifica-
tionem in utero, videtur quod frustra
baptizaretur. ' '

3. Item, Non iteratur sacramentum
ne fiat injuria: ergo sacramentum non
debet conferri ne fiat injuria operationi
divine in sanctificatione in utero.

Sep contrA est, quod

1. Si aliquis sanctus accedat ad baptis-
mum, sicut Cornelius, nihilominus ta-
men necesse habet baptizari, sicut supra
habitum est de his qui sancti veniunt ad
baptismum * : ergo a simili videtur, quod
etiamsi in utero sit sanctificatus, bapti-
zari adhuc teneatur.

2. Item, Constat, quod characierem

Sed ¢y

Quay
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non habet : ergo tenetur eum suscipere : facto et animato, et idco non hahet cau-
et non potest nisi per baptismum : ergo sam corruptionis nisi in illo.
tenetur baptizari.

Et hec sufficiant ad presens : quia plu- Ap 1> quod ulterius queeritur, Quan- Adquest.2.
ra de hoc quwsita sunt supra in distin- do datur illa gratia ?
ctione tertia. Dicendum, quod post animationem :
in lumbis enim Adse vel Abrahe vel
Solutio. Sovutio. Dicendum, quod gratia san- aliorum etiam in carne parentum, vel

ctificationis in utero circa tres personas ante conceptum, non potest aliquis san-
habuit locum, quee spiritualem ordinem  ctificari : et hoc totum super tertium
Spiritus sancti habebant ad illam sancti- Senfentiarum ostensum est : et causa di-
tatem in utero, de qua dicitur, Matth. cta estibidem *.
1, 20 : Quod enim in ea natum est, de Ap m ergo quod contra objicitur, di- A4 1.
Spiritu sancto est. Et, Luc. 1, 35. Quod cendum quod notitia qua novit Jere-
nascelur ex te sanctum, vocabitur Filius miam ante sanctificationem fuit notitia
Dei. Ethic ordo super tertium Sententia- praedestinationis : et ideo subjungit de
rum expositus est '. . sanctificatione presentis justitiee, quando
dicit : Antequam exires de venire, san-
Ad queestl. AD PRIMUM ergo quod in contrarium clificavi te. o
" objicitur, dicendum quod natus secun- Ap auop dicendum, quod Glossa sic A4 2,
dum Adam est aliquis duobus modis, intelligitur, « Nondum erat ei spiritus
scilicet nativitate in utero quando for- vite, » id est, liber anhelitus quo ipse
matum est puerperium, et nativitate ex nutritur et fovetur separatus a matre :
utero quando procedit in lucem. Et de « sed tamen ei erat spiritus qui est causa
prima nativitate verum est generaliter vitee. » Et probatur per dictum Angeli
quod dicit Isidorus, propter sententiam qui ad Bealam Virginem dixit: Hic
Domini : quia omnes tenet lege concu- mensis est sexius est illi, quae vocatur
piscenti@ conceptos, sicut dicitur, ad sferilis 3: nullus autem conceptus est
Ephes. 11, 3 : Eramus natura filiz ire. quin mense sexto sit formatus, preecipue
Sed de secunda non tenet nisi de renatis in terris calidis, sicut est terra ultramari-
per sacramentum, et non per beneficium na,in quibus etiam quandoque septimus

spirituale sanctificationis. mensis statim partui deputatur.

Ad 2. Ap Anwp dicendum, quod hac est Ap Arwp dicendum, quod pronior est 4,5
falsa, quod totum tempus conceptus de- ad miserandum : sed tamen non facit
putatur maledictioni : quia sic a singu- quod non potest fieri. Omnis autem for-
lis momentis acciperet maledictiones di- ma ad hoc quod sit determinata, queerit
versas, aut unam traheret successive : subjectum proprium : et ideo non dat
sed tantum unum momentum maledi- gratiam antequam sit subjectum in quo
ctionis est, scilicet in quo inditur anima. possit recipi gratia et virtus : et hoc non

Ads, Ap anop dicendum, quod licet em~ est corpus. Preeterea, spiritualis medici-

bryo per totum tempus conceptionis tra~ na a spiritu ad corpus secundum ratio-
hat nutrimentum a matre corrupta, vel nem congruitatis debet derivari.

a parentibus corruptis: tamen trahit Si autem objiciat aliquis, quod potait
non causam nova corruptionis: quia Deus causam infectionis amoveri a cor-
nuirimentum non efficitur novum corpus pore : et tunc anima non inficeretur cum
quod animetur, sed unitur corpori jam infunditur. Dicendum, quod potuit Deus

1 Cf. III Sententiarum, Dist. III, Art 8. 3 Luc. 1, 36.
2 Cf. Ibidem, Art. 4.
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facere: sed non decuit justitiam, quia om-
nes in peccatis concipiendos condemnavit.
Preeterea, ille qui sic conciperetur, non
esset sanctificatus ex hoc,sed esset in sta-
et hoc non esset
decor justitiz, sed esset deformitas, quod
unus indigeret redemptore et alter non.
Ap Arwp dicendum, quod cura morbi
culpe non potest incipere in' corpore:
quia in corpore ut in subjecto non est
culpa aliqua, sed peena tantum : et illa
in parte remanet post baptismum, sed
non inficit post baptismum propter gra-
tiam redemptionis, et propter characte-

- rem baptismalem, sicut diclum est super

Adqueest 3. . . .
- dum est, quod hec gratia simpliciter ma-

secundum Sententiarum, in tractatu de
peccato originali :. et ideo congruissimo
modo incipit medicina ab anima.

Av 1» quod ulterius queritur, dicen-

jor est quam gratia baptizati : quia plus
debilitat fomitem, sicut notatum est su-
per tertium Senfentiarum : sed gratia
baptismalis secundum quid est major,
quia imprimit characterem, et secundum
hoc est major.

D. ALB. MAG.
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Et sic patet solutio ad omnia objecta
contra istum articulum.

Ap ALwp quod ulterius queritur,
cendum quod si nascerelur infans in
utero cum gratia sanclificationis, 'ipse
deberet baptizari propter praceptum
Domini, et propter characterem, sicut
Jeremias fuit circumcisus, et Joannes,
et Beala Virgo, ut puto, fuerunt baptizati.

Ap 1ip autem quod contra objicitur, di-
cendum quod divina operalio sufficien-
tissima cst ad hoc quod operetur : sed
non opeatur characterem baptismalem,
nec solutionem praecepli sui : et ideo li-
cet gratiam dederit, tamen restat adhuc
necessitas baptizandi.

Per hoc etiam patet solutio ad sequens.

Ap secuxpum ET TERTIOM dicendum,

quod nemo est adeo plenys gratia quin

possit fieri plenior : et ideo ibi recipit
gratiam pleniorem et characterem : et
ideo divine operationi non fit injuria :
sed si baptizaretur ad idem habendum
quod habitum est per divinam operatio-
nem, tunc teneret objectio facta,

D. Leo papa.

Pralerea sciendum est, quod illi de quibus nulla exstant indicia inter
propinquos vel domeslicos vel vicinos a quibus baptizati fuisse doceantur,

agendum est ut renascantur ne pereant :
ratio non sinit ut videatur ileratum. Cornferendum eis videtur,

gestum,
quod collatum essec nescitur :
ubi est diligentia pietalis '

in quibus quod non oslenditur

: quia non lementan intervenit pr aes,umptloms,

4 De consec. dist IV, cap. S¢ nulle (Nota ed. Lugd.)

di- Adquay;,
AL

Ad objac,
1 et'?
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ARTICULUS X.

An aliquis invitus, amens,
polest baptizari ?

dormiens,

Deinde queeritur de hoc quod dicitur,
ibi, D, « Praeterea sciendum est, quod illi
quibus nulla exstant indicia, ete. » '

Et queritur juxta hoc, Utrum si ali-
quis sit mutus, vel dormiens, vel invitus
et reclamans, tamen posset baptizari ?

Videtur, quod sic : quia

1. Motus liberi arbitrii non exigitur
ad baptismum, cum parvuli non habeant
usum liberi arbitrii, in quibus tamen
operatur virtus baptismi. '

2. Item, Pro peccato alieno videtur
sufficere fides aliena, id est, Ecclesice :
originale autem peccatum alienum est :
ergo videtur, quod illi sufficiat fides Ec-
clesie que @qualiter offertur invitis et
surdis et mutis et dormientibus et amen-
tibus : sicut parvulis : ergo videtur, quod
consequitur characterem et gratiam bap-
tismalem.

139

SorvTio. Dicendum, quod aliter est in

invitis, et aliter in aliis. Distinguit enim
Papa inter invitum, et invitum. Est enim
invitus non credens, tamen operationi
Ecclesiee non reclamando se subjiciens,
ut hoc ipsum consequatur quod credit
facere KEcclesiam : et hic consequitur
characterem. Est etiam invitus aperte re-
clamans, et non subjiciens se operationi
Ecclesie : et hic nihil consequitur, etiamsi
millesies immergeretur.

De amentibus autem puto, quod bapti-
zandi sunt, praecipue si filii sunt Christia-
norum : et etiamsi alii baptizentur, puto
quod recipiant characterem et virtutem
baptismi, si sint amentes a nalura. Si
aulem dum ratione utuntur, reclamave-
rint, puto quod nihil consequuntur, si
baptizantur in amentia.

De dormientibus idem dico, quod si
baptizantur, et reclamaverint in vigilia,
non consequuniur quidquam: si autem
annuerint, vel interrogali non reclama-
verint, puto quod baptizari consequuntur
characterem ad minus, et etiam gratiam
si compuncti fuerint ante somnum : sed
non est faciendum nisi in extrema neces-
sitate periculi.

E. De tllo qui pro ludo immergitur.

Solet etiam queeri de illo qui jocans, sicul mimus, commemoralione ta-
men Trinitalis immergitur, utrum baptizatus sit? Hoc autem Augustinus
non dilfinit,ita inquiens’: Si totum ludicre et mimice et joculariter ageretur,
utrum approbandus esset baptismus qui sic daretur, divinum judicium per
alicujus revelationis miraculum oratione implorandum esse censerem. Vi-
detur tamen sapientibus non fuisse baptisma : ut cum aliqui balneum vel

- *'S. AveusTinus, Lib. de Baptismo, et habetur de consec. dist. IV, cap. Solet etiam quari (Nota

edit. Lugd.)

Solutio.
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in flumen merguntur in nomine Trinitatis, non est tamen baptismus, quia
non intentione baptizandi illud geritur. Nam in hoc et in aliis sacramentis
sicut forma est servanda, ita, et intentio illud celebrandi est habenda. Illud
etiam te non moveat, quod quidam non ea fide parvulos ad baptismum fe-

runt, ut per spiritum ad vitam regenerentur seternam

remedio temporalem accipere sanitatem : non enim propterea illi regene-
rantur, quia nec ab illis hac intentione offeruntur.

ARTICULUS XI.
An aliquis potest jocando vel mimice
baptizari ?

Deinde queritur de hoc quod dicit, ibi,
E, « Solet etiam queri de illo qui jo-
cans, sicut mimus, etc. »

Videtur enim, quod non sit baptis-
maus : quia sicut statim dicitur in Litfera,
intentio exigitur in hoc, et in aliis sacra-
mentis : mimice autem immergens joca-

ri et non baptizare intendit: ergo ille

nihil confert.

SEp conTRARIUM Videtur quod aliud con-
sequitur : quia Augustinus super hoc
dubitat.

Item, Videtur quod intentio nihil ope-
ratur ad sacramentum : quia

1. Dicit Augustinus, quod Dbaptizat
ebriosus, et baptizatum est : ebriosus
autem non potest intendere: quia sicut

notatum est super secundum Senfentia-

rum, intentio est voluntas cum fine, vel
ratio determinans finem : et ebriosus
usum rationis non habet: ergo intentio
in sacramento nihil operatur.

2, Item, In Evangelio non fit mentio
da intentione, cum dicitur in fine Mat-
thei, xxviu, 19 : FEuntes ergo, docete
omnes gentes, baptizantes eos, etc. : non
autem dicitur, Intendite baptizare.

3. Item, Ex parte suscipientis non exi-

gitur intentio suscipiendi: ergo videtur,
quod nec ex parte dantis intentio dandi.

4. Item, Omnes exponimur per hoc
periculo, quia nescimus utrum sacerdos
intendat aut non. Et videtur, quod ex

- odio multos potest negligere non inten-

dendo : ergo videtur, quod cum baptis-
mus sit sacramentum necessitatis, quod

‘intentio esse non debeat,

5. Item, De heareético habitum est su-
pra quod baptizat : et tamen ipse non
intendit facere quod facit Ecclesia. Quod
autem opus haretici imprimat characte-
rem, dicit Ambrosius in libro de Libero
arbitrio, de baptismo parvulorum, sic :
« Characterem multi lupi infigunt: qui
videntur esse intus, verumtamen ad il-
lud ovile quod unum est ex omnibus,
non pertinere morum suorum fructibus
cognoscuntur. »

6. Item, Ibidem, « Dominicus chara-
cter cum ovis errans liberata ab errore,
ad Christianam veritatem redit, agnosci-
tur, non improbatur. »

7. Etiam in Littera supra expresse ha-
bitum est. Ergo non intendens baptizat,
ut videtur : ergo non exigitur - intentio,
sicut dicitur in ZLillera : et ita mimice
baptizatus, baptizatus est, etsi totum fue-
rit mimicum, ut videtur.

Sovrutio. Dicendum, quod intentio ex
parte dantis exigitur ad baptismum :

tantum faciendi quod facit Ecclesia : et

hoc exprimitur per verbum baptizandi,

cum dicitur : « Ego te baptizo, » ut su-
pra dictum est in questione de forma

: sed eos putant hoc.

sed -

non intentio consecrandi aliquid, sed

Solutity
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baptismi. Unde si joculariter cum inten-
tione faciendi quod facit Ecclesia super
non. baptizatum non reclamantem ante,
vel tunc, proferatur, baptizatum est : et
tunc non totum est mimicum : quia in-
tentio in verbo prime persona expressa,
mimica non fuit. Si autem mimicum
est, et ille reclamat, tunc nihil ille con-
sequitur.

Ap 11D quod contra objicitur, dicen-
dum quod aliud est baptizare ebriosum,
quam ebrium : ebrius enim in actu non
habet usum rationis, sed ebriosus non
necessario est ebrius.

Ap autvp dicendum, quod intentio si-
gnificatur in actu baptizandi expresse :

quia preter intentionem non est ordina-
ta actio a sapiente. , ]
Ap Anwup dicendum, quod ex parte

~suscipientis ponitur intentio ad factum

Ecclesie, quando mnon reclamando se
submittit : et talis intentio sufficit.

Ap Avrwp dicendum, quod ex hoc non
exponitur periculo : quia exprimitur ge-
neralis intentio in verbo baptizandi : et
illa expressio sufficit ad intentionem Ec-
clesiee, scilicet ad faciendum quod facit
Ecclesia : licet non credat hoc aliquid
valere : talis autem intentio sufficit, ut
jam dictum est.

Et per hoc patet solutio ad totum.

F. Quod duo tempora erant in quibus baplizabanlur homines.

Agnoscendum est etiam in baptizandis electis duo tempora esse servanda,
id esl, Pascha et Pentecosten, ut in sabbato Paschea vel Pentecostes bap-
tismi sacramentum celebretur. Qui vero necessitate mortis vel periculi ur-
gentur, omni tempore debent baptizari .

ARTICULUS XII.

An in electis baptizandis debent servari
duo tempora, scilicet Paschz et Pen-
tecostes ?

Deinde quaritur de hoc quod dicitur,
ibi, I, « Agnoscendum est etiam in bap-
tisandis electis, otc. »

Que sit ratio illorum duorum tempo-
rum ? quia

! Leo Para. De consec. dist. IV, cap. Duo tem-
pora (Nota ed. Lugd.)

Videtur, quod in Epiphania deberet
esse baptismus : quia ’

1. Tunc baptizatus est Dominus, et vim
regenerationis contulit aquis *.

2. Item, Tunc aperti sunt super eum
ceeli, sicut baptismus ceelos aperit : ergo
tunc magis est secundum congruentiam
tempus baptizandi.

3. Item, In die nativitatis videtur essc

tempus : quia baptismus habet similitu—

dinem cum regeneratione spirituali : er-
go ordinatur ad nativitatem magis quam
ad resurrectionem, ut videtur.

" %. Preterea, Cum sit sacramentum

2 Cf. Matth. 111, 13 et seq. ; Marc. 1, 9 el seq.;

- Luc. 11, 21 et 22.

Ad 3.

Ad 4.
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necessitatis quod differre est periculum,
videtlur semper esse tempus baptizandi.

Sorutio. Tempus necessitatis est sem-
per, quando nascuntur parvuli : sed tem-
pus congruentize est bis in anno, ut tan-
gitur in Littera : quia per baptismum
consignamur morti et resurrectioni, ut di-
cit Apostolus, ad Roman. vi, 4, quoniam
sepelimur cum illo per baptismum in
moriem, etc. : et ter immergimur prop-
ter triduanam sepulturam : et nudi extra-
himur propter testimonium resurrectio-
nis. Hoc est quod dicit: Consepulli su-
mus cum tllo per baptismum in mortem,
ut quomodo Christus surrexit a moriuis
per gloriam Patris, ita et nos in novitate
vile ambulemus . Tn Pentecoste autem :
quia Spiritus sanctus operatur in baptis-
mo, qui tunc missus celebratur. _

Ap 10 ego quod conlra objicitur, di-
cendum quod vis regenerativa est im-

D. ALB. MAG.
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perfecta ad regenerandum, quam contulit
Dominus tactu sue mundissime carnis
frigentibus undis, ut dicit Beda, et re-
ducitur ad actum per veritatem Passio-
nis et invocationem Trinitatis : et ideo in

Passione aqua cum sanguine de latere

Christi exivit, ut intelligatur sanguis in
aqua operans.

Ap arvp dicendum, quod ceelum tunc
apertum fuit ad exitum grati® : sed ad
introitum in gloriam apertum fuitin Pas-
sione et Resurrectione, et quoad locum in
Ascensione,sicut supra determinatum est.

Ap ariup dicendum, quod ut dicit Pe-
trus, Gregorii discipulus, in benedictione
cerei paschalis : «nihil nobis naseci pro-
fuit, nisi redimi profuisset : » et ideo
spiritualis regeneratio magis pertinet ad
resurrectionem, quam ad nativitatem :
quia in resurrectione Christus deposuit
vetustam peenalitatem, sicut homo depo-
nit vetustatem peccati.

G. De responsione patrinorum.

Porro cuncti ad baptismum venientes, fidem suam profiteri debent, et
exponere quid * petendum venerint ad Ecclesiam. Unde etiam a baptizando
queeritur : Quid venisti ad Ecclesiam petere? Qui, si adultus est, pro se
respondet : Fidem, id est, sacramentum fidei, et doctrinam. Ita etiam per
singula interrogatus, respondet se credere in Patrem et Filium et Spiritum
sanctum. Si autem parvulus est, non valens credere vel loqui, alius pro eo
respondet. Unde Isidorus ’: Parvuli alio profitente baptizantur, qui adhuc
loqui vel credere nesciunt : sicut etiam pro agris, mutis, vel surdis alius
profitetur dum baptizantur : sic et de peenitentibus agendum est. Si vero
pro eo qui respondere potest, alius respondeat, non itidem valet, sicut
dictum est: ~Ztatem habet, ipse de se loqualur ‘

L Cf. ad Coloss. 1, 12.

2 Edit J. Alleaume ad quod.

-3 8. Ismnorus. Lib. II de Officiis, cap. 24. De consec. dist. IV, cap. Parvuli (Nota edit. Lugd.)
4 Joan, 1x, 21,

Ade;
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Si vero queeritur, ex quo sensu pro parvulo dicatur, Credo, vel Fidem
peto. Dicimus de sacramento fidei id esse intelligendum, quod respondetur
petere cum defertur ad Ecclesiam, et habere fidem cum baptizatur : ut sit
sensus cum dicitur, Fidem peto, id est, sacramentum fidei preesto sum re-
cipere : Credo, id est, sacramentum fidei suspicio : quod est, hic parvulus
preesto est sacramentum fidei accipere. Unde Augustinus * : Nihil est aliud
credere quam fidem habere : et ideo cum respondetur credere parvulus,
qui fidei nondum effectum habet, respondetur fidem habere propter fidel
sacramentum, et convertere se ad Deum propter conversionis (alias, fidei)
sacramentum. '

Sed adhuc quaeritur, ex quo sensu pro parvulo respondeatur : Credo in
Deum Patrem, et in Jesum Christum, et Spirilum sanctum. Numquid de
sacramento fidei, an de fide mentis ibi agitur ? Si de sacramento, cur no-
minatim distinguuntur persone ? Si vero de fidei affectu, quomodo verum
est, cum ea parvulus careat? An illud faclurus parvulus spondetur cum
creverit, sicut et omnibus pompis diaboli spondelur abrenuntiare : quod
si non servaverit factus adultus, tenebitur ipse, vel sponsor? Sane etiam
dici potestibi sponderi pro parvulo, quod ad majorem statem si venerit,
et pompis diaboli renuntiabit, el sanam fidem tenebit, cujus tunc sacra-
mentum recipit. Hac autem sponsione parvulus pro quo {it, tenebilur, non
sponsor : si tamen ul cautio impleatur, quantum in se est, operam dederit
quia exigitur a patrino, ut sit diligens circa eum pro quo spopondit, sol-
licitudo. De hoc Augustinus : Certissimam emisistis cautionem, qua re-
nuntiare pompis diaboli spopondistis.

Ex hoc enim videtur esse votum spon-
sio, quee fit in baptismo : quia votum est
: spontanea promissio melioris boni, de-
ARTICULUS XIII. liberatione et obligatione firmata : sed
: . constat, quod peccans contra votum,
An venienles ad baptismum, fidem de- peccat dupliciter uno peccato, quia ac-
beni profiteri ? et, An illa professio sit tum illicitum committit, et quia contra
volum 2 votum facit : ergo videtur, quod omnis
‘ baptizatus peccando post baptismum, du-
, pliciter peccat : ergo baptizatus condem-
Deinde queritur de hoc quod dicilur, nationem suam deteriorem facit.
ibi, G. « Porro cuncti ad baptismum ve-
nientes, fidem suam profiteri debent, Sorurio. Dicendum, gued non est vo-
etc. » tum nisi valde gencraliter et improprie
.1 S, Avcustinus, Epist. 23 ad Bonifacium. edit. Lugd.)
De consec. dist. IV, cap. Nihil est aliud (Nota '

Solutia.
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sumendo : quia votum est conceptio me-
lioris conditionis boni, et promissio de-
liberata obligatione firmata : non autem
dicitur melius bonum nisi consilii, non
precepti : baptizandus autem non pro-
mittit nisi bonum preecepti, ad quod
tantum obligatus est : et ideo non est
votum proprie.
Et sic patet solutio ad totum.

ARTICULUS XIV.

An parvulus ad @talem veniens, tenetfur
ad ea que pro ipso voverint patrini ?
et, An patrini obligati sunt tamquam
fidejussores fidei eorum ? et, Quo sen-
su patrint dicant, Credo ? '

Deinde queritur de hoc quod dicitur,
]bl, G, 81 : « Si autem parvulus est,
non valens credere vel loqui, etc. »

Utrum parvulus ad etatem veniens,
obligatur ad ea que pro eo spoponderunt
patrini ?

Videtur autem, quod sic : quia

1. Dicit Dionysius, quod sensus verbo-
rum quée dicunt patrini est, quod puer
ille in 'sensum veniens, tenebit sacras
confessiones, que ibi spoponderunt
ergo obligatur, ut videtur, ad hoc.

2. Ttem, Majus est quod homo sit or-
dinatus ad bonum, quam ad malum : sed
ad malum ligati sumus alterius trangres-
sione : ergo etiam ad bonum obligari
possumus alterius obligatione et con-
fessione : ergo pueri obligantur per verba

-patrinorum, ut videtur.

SED CONTRA :

Si aliquis vovet filium suum religioni
ante annos discretionis, filius ad annos
discretionis veniens, non est obligatus :
ergo a simili non obligatur per responsa
patrinorum.

- mone

suscipitis, moneo,
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Urtertus queeritur, Utrum patrini obli-

gati sunt quasi fidejussores fidei eo-

rum ?

Videtur autem quod sic : quia

1. Ita dicit Augustinus in quodam ser-
: « Vos autem omnes tam viros
quam mulieres qui filios in baptismate
ut vos cognoscatis
fidejussores apud Dominum exstitisse :
monete ergo .eos  ut semper castitatem
custodiant, justitiam diligant, charitatem

ament, ante omnia symbolum et Domi- -

nicam orationem discant : et vosipsi

tenete, et illis quos suscepistis, osten-
dite. » FErgo videtur, quod obligan-
tur.

2. Item, Ambrosius : « Longe plus de-
bemus diligere filios quos sacro fonte
levavimus, quam quos genuimus : » con-

~stat autem, quod nos obligamur provi-

dere pueris carnalibus bona : ergo multo
magis spiritualibus : ergo tenemur tam-
quam fidejussores pro eis.

Urrerius queeritur, Ex quo sensu patri-

nus pro parvulo dicit, Credo ?

Aut enim loquitur in persona sui : aut
in persona parvuli. Si in persona sui :
hoc nihil est : quia sacerdos quarendo
fidem, nominat parvulum, et querit de
parvulo. Si autem loquitur in persona
parvuli : tunc videtur falsum dicere, quia
parvulus non credit.

SoruTio. Dicendum videtur, quod par-
vulus obligatur ad fidem, et ad mores
qui continentur ex susceptione baptis-
mi.

Ap 10 autem quod contra objicitur, di-
cendum quod nihil est simile : quia in
baptismo non promittitur aliud pro par-
vulo, ad quod ex naturali lege non te-
netur : sed in voto est ultra hoc sponta-
nea obligatio : et ideo hoc mnon potest
alius facere pro alio. Unde parvulus in
baptismo non facit nec accipit novam
obligationem : sed potius emolumentum
accipit ex confessione fidei alienz, quae
s1b1 debet fieri proprla.

Q uaestfll

Quaeest, 2.]

Solutio,
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Ap 10 quod ulterius queritur, dicen- -

dum quod patrini obligantur ad diligen-
tiam, si alias non instruantur : sed quia
in solemni Ecclesia cantatur Pater no-
ster, et Credo in Deum, et mores preedi-
cantur, et ostenduntur in exemplis bono-
rum modo : idcirco non adhibetur tanta
sollicitudo, sicut in primitiva Ecclesia,
quando parvuli inter infideles nutrie-

pliciter tamen magis obligamur filiis car-
nalibus : et in ordine diligendorum car-
nales spiritualibus preponuntur, ut supra
in tertio Senfentiarum notalum est.

Ap m» quod ulterius queritur de sensu
verborum, dicendum, quod cum dicitur,
Credo vel Abrenuntio, in persona parvuli
dicitur : et tantum valet ibi Credo, quan-

bantur : et hoc intendit auctoritas Au-
gustini.

Ap 1 quod objicitur de Ambrosio, di-
cendum quod secundum quid magis de-
bemus diligere spirituales filios, sed car-
nales simpliciter : magis autem dico se-
cundum quid, in quantum spiritualis
filiatio nobilior est, quam carnalis : sim-

tum sacramentum fidei paratus sum sus-
cipere, cum non habeam obicem countra-
riee voluntatis et disscnsus : et ad hujus-
modi credere non exigitur wusus liberi
arbitrii.

Unde exhoc potest patere solutio ad ob-
jectum in contrarium. -

Y. De catechismo et exorcisimo.

Illa autem interrogatio et responsio fidei fit in catechismo, cui additur
exorcismus. Ante baptismum enim fit catechismus el exorcismus : post
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Ad queest, 2.

catechismum sequitur exorcismus, ut ab eo qui jam fide instructus est, ad- -

versaria virtus pellatur. Exorcismus de Greaeco dicitur in Lalinum adjuratio
catechismus, instructio. Catechizare est instruere, ut de syinbolo ac ru-
dimenlis fidei. Exorcizare est adjurare ut, Exi ab eo, spiritus im-
munde. Symbolum est signum vel collatio. Signum, quia eo fideles ab
infidelibus discernuntur. Collalio, quia ibi totius fidei sulficienlia et inle-
gritas est collata. Catechismus et exorcismus neophytorum sunt : magisque
sacramentalia quam sacramenta dici debent. Neophytus novilius interpre-
tatur vel rudis : et dicitur neophytus nuper ad {idem conversus, vel in dis-
ciplina religiosa conversationis rudis.: Heec ergo praecedunt baptismum :
non quod sine istis non possit esse baptismus verus, sed ut baptizandus de
{ide instruatur, et sciat cui debitor fiat deinceps, et ut diaboli potestas in
eo minuatur. Unde Rabanus': Ante baplismum, catechizandi debet in ho-
mine preevenire officium clericorum : ut fidei catechumenus accipiat ru-

! Rasanus,De institutione clericorum, et habetur de consec. dist. 1V, cap. Ante baptismum (Nota
edit, Lugd.)
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dimentum, et sciat cui debitor fiat deinceps. Item, Augustinus® : Parvuli
exsufflantur et exorcizantur, ut ab eis pellatur potestas diaboli, ne jam
contendat eos subvertere, ne baptismum consequantur. Non ergo ab infan-
tibus creatura Dei exsufflatur ? vel exorcizatur, sed diabolus, ut recedat ab

homine.

ARTICULUS XYV.

Quare catechizantur parvuli ? et, Ad
quid valet catechismus ?

Deinde quéeeritur de hoc quod dicitur,
ibi, H, « Illa autem interrogaltio et re-
sponsio fit in catechismo, cui additur
exorcismus. » ~

Queritur enim, Quare catechizatur
parvulus, cum adhuc non sit susceptivus
discipline ?

Videtur enim deviare Ecclesia.

Item queritur, Ad quid valet exorcis-
mus ? :
Aut enim expellit demonem ab obsi-
dione parvuli corporali, aut spirituali. Si
corporali : tunc non deberet fieri nisi in
corporaliter obsessis et furiosis ex op-
pressione demonis : et hoc non fit. Si
autem fit ad expellendum spiritualiter a
parvulo : aut habet effectum, aut non. Si
habet effectum : ergo exorcizatus non
baptizatus potest salvari, et in statu esse
salvandorum : quod falsum et hereti-
cum est. Si autem non habet effectum :
tunc pro nullo et ridiculose fit. _

Sunt autem quidam, qui ad hoc di-
cunt, quod habet effectum non in se,
sed in baptismo, ut scilicet baptismus
consequatur effectum pleniorem. Sed hoc
nihil mihi videtur : hoc enim esse non
potest nisi confortando baptismum, vel

* 8. Avcustinus, Lib, de Symbolo.

disponendo subjectum ut magis fiat habi-
le ad gratiam percipiendam. Si primo
modo : hoc est-impossibile : quia quod
non est, non potest conferri : baptizatus

autem adhuc non est, quando exorcizatur.

parvulus. Nec secundo  modo esse vide-

tur : quia non potest disponere subje- -

ctum, nisi aut ex parte peene,aut ex parte
culp®e. Non ex parte penz : quia illa
connexa est culpe : et non debilitatur,
nisi culpa debilitata, Nec ex parte culpe :
quia illa aut tota dimittilur, aut tota
manet : constat autem, quod non tota di-
mittitur in exorcismo : ergo tota manet:
ergo subjectum ante exorcismum ct post-
ea @qualiter se habet : ergo in nullo
disponitur ab exorcismo.

Uvrrerius queeritur hic de his quee fiunt
in exorcismo et catechismo, que et quot

Qe

sint, et secundum quem ordinem, et

quando fiant ?

Sovutio. Dicendum ad primum, quod
duplex est vis demonis, scilicet inte-

rior, et exterior : unde per exorcismum’

puto, quod debilitatur vis deemonis exte-
rior, et non interior : sicut probat obje-
ctio. Vis autem demonis exterior est qua
commovet fomitem in adulto, ne conse-
quatur baptismum : et in parvulo ponit
actiones mortis ante baptismum : et con-
tra hanc vim exteriorem puto valere exor-
cismum. .
Et per hoc patet solutio ad primo que-
sita : quia baptismus operatur contra
vim interiorem, et exorcismus contra vim
exteriorem que est in fomite.

2 Edit. J. Alleaume, efflatur.
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Ap HOC autem quod ulterius queeritur
de numero et ordine eorum quee exigun-
tur in baptismo : dicendum quod secun-
dum diversas Ecclesie consuetudines
variantur in numero et in ordine. Sed ut
frequentius, primo exsufflatur : ut vis
demonis exterior pellatur. Secundum,
quod signum crucis fit ei in pectore et in
fronte : ut diabolus se cognoscat pelli ab
eo, tam in occulto cordis, quam in aper-
to confessionis. Tertio, accipit sal in ore :
ut sapori sapientie praparetur, et foetor
fomitis restringatur. Deinde fit linitio
narium et aurium cum sputo : ut discre-
tionem fidei habeat, et gratiee, qua per
salivam a capite descendentem significa-
tur, et sensus ejus quoad doctrinam in
auditu fidei, et discretione fidei signata in
naribus, aperiantur Christo. Deinde fit
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unctio in pectore propter cor Deo prae-
parandum, et in scapulis propter onera
Domini cum invocatione Trinitatis, si-
ne cujus adjutorio nihil facere possu-
mus. ‘

Post baptismum autem fit unctio chris-
matis in vertice : ut aperiatur mens im-
putribilis Deo, ita quod mente contem-
pletur ®terna : quee significantur per
chrisma confectum ex oleo lucente et bal-
samo conservante a putredine. Deinde fit
vestitio de vestimento candido in signum
innocentize, que accipitur in baptismo,
et glori® quee accipitur in resurrectione.
Tandem accensus cereus in manu poni-
tur, ut sit lucerna pedibus ejus verbum
Dei, et lumen pedibus suis contra tene-
bras spirituales.

Et hec de baptismo dicta sufficiant.

———n. 0 CTED O E————
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'DISTINCTIO VIL

De sacramento confirmationis.

A. De confirmatione.

Nunc de sacramento confirmationis addendum est : de cujus virtute
quari solet. Forma enim aperta est, scilicet verba quee dicit Episcopus,
cum baptizatos in frontibus sacro signat chrismate. Hoc sacramentum ab
aliis perfici non potest, nisi a summis sacerdotibus : nec tempore Aposto-
lorum ab aliis quam ab ipsis Apostolis legitur peractum : nec ab aliis quam
ab 1llis qui locum eorum tenent, perfici potest aut debet. Nam si aliter pree-
sumptum fuei‘it irritum habetur et vacuum, nec inter Ecclesiastica repu-
tabitur sacramenta. Licet autem presbyteris baptlzatos tangere in pectore,
sed non chrismate signare in fronte '.

Virtus autem hujus sacramenti est donatio Spiritus sancti ad robur : qui
in baptismo datur * ad remissionem. Unde Rabanus®: A summo sacerdote -
per impositionem manus Paraclelus traditur baptizato : ut roboretur per
Spiritum sanctum ad préedicandum aliis illud, quod ipse baptismo conse-
cutus est. Item, Omnes fideles per manus impositionem Episcoporum post
baptismum accipere debent Spiritum sanctum, ut pleni Christiani inve-
niantur * '

t Gf. De consec. dist. IV, cap. Presbyter: (Nota ed. Lugd.)

2 Edit. J. Alleaume, datus est.
3 RaBaNuUs, De institutione clericorum. De consec. dist. V, cap. Novissime (Nota ad Lugd.)

4 UrBanus Para. De consec. dist. V (Nota ed. Lugd.)
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DIVISIO TEXTUS.

« Nunc de sacramento confirmationis,
etc. »

Hic secundo loco Magister tangit de
sacramento confirmationis, de quo deter-
minat tria, scilicet ministrum in princi-
pio capituli istius : secundo, ubi etiam
innuit formam et materiam et effectum,
ibi, A, § 2 : « Virtus autem hujus sa-
cramenti est donatio, etc. » Tertio loco,
tangit causam non iterationis, et susci-
pientem, ibi, B, §2: « Hoc sacramentum
lantum a jejunis accipi, et jejunis tra-
di debet, ete. »

ARTICULUS 1.

- An sacramentum confirmationis sit ne-
cessarium ?

Incidit autem hic quastio ante Litte-
ram, An sacramentum hoc sit necessa-
rium ad salutem, vel tantum ad bene esse
institutum ?

Videtur autem, quod sit necessarium :
quia

1. Sine quo non est homo plenus Chri-
stianus, hoc est necessarium ad vitam
Christianam : sed sine confirmatione
non est homo plenus Christianus : ergo
est necessaria ad Christianam vitam.
Prima patet per se. Smcunpa scribitur
supra, ubi dicit Urbanus : « Post bap-
tismum accipere debent Spiritum san-
ctum, ut pleni Christiani inveniantur. »
Tade ulterius : Sine Christiana vita non
est salus : ergo sine confirmatione non
est salus.

Si forte tu dicas, quod fere omnes di-
cunt, quod duplex est plenitudo, scilicet
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sufficientiee, ct copie : sive plenitudo
gratiee, et plenitudo roboris ejus: et di-
ctum Urbani intelligitur de secunda ple-
nitudine. Conrtra : Secundum hoc idem
posset dici de consiliis et operationibus
supererogationis : quia sine illis non est
plenitudo copiz : ergo videtur, quod con-
firmatio spectat ad plenitudinem neces-
sitatis et sufficientie.

2. Item, Hugo de sancto Victore di-
cit : « Quid prodest si per baptismum
erigeris, nisi per confirmationem ad stan-
dum confirmeris ? » Quasi diceret : Nihil.
Ergo videtur, quod baptismus non prod-
est sine confirmatione ad salutem : ergo
confirmatio necessaria est ad salutem.

3. Item, Sine expulsione morbi non

- est salus : quia semper remanet timor, et

causa periculi manente morbo : sed om-
ne sacramentum (ut supra dictum est)
ordinatum est contra morbum peccati :
ergo videtur, quod causa periculi non
perfecte expellitur, nisi percipiatur gra-
tia sacramenti : ergo oportet, quod per-
cipiatur gratia confirmationis.

4. Item, Cum dus sint partes justitiee,
scilicet declinare a malo, et facere bo-
num : illa pars que est facere bonum,
subsiantialius operatur ad salutem, quam
illa quee est declinare a malo : quia ut
dicit auctoritas, vitatio peccati non me-
retur palmam, sed evitat peenam : ergo a
simili cum gratia baptismalis sit ablutiva
peccati, et sic est ordinata ad malum ex-
pellendum : quia gratia confirmationis
habet ordinem ad bonum : videtur, quod
substantialius operetur ad salutem gratia
confirmationis, quam gratia baptismalis.
Cum igitur sine baptismate non sit sa-
lus, nec sine confirmatione salus erit in
via.

SED CONTRA :
~ 1. Si confirmatio necessaria est ad sa-
lutem : ergo qui moritur baptizatus ante
confirmationem etiam qui non est fictus,
condemnatur : quod hereticum est
dicere.

2. Item, Supra habitum est, quod in
baptismo confertur gratia et plenitudo

Sed contra.
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virtutum : habens autem gratiam et vir-
tutem, habet omnia necessaria ad salu-
tem : ergo ad salutem non necessario
indiget confirmatione.

Sorurio. Dicendum, quod necessitas
est multiplex, sicut determinatur a Phi-
losopho in libro V Metaphysice. Est
enim necessitas abhsoluta : et hac neces-
sitate non est necessaria confirmatio ad
salutem, Est iterum necessitas conditio-
nis, scilicet finis alicujus : ut si debeat
homo manere in vita,necesse habet com=
edere. Ita potest dici quod necessaria
est confirmatio ad salutem : si debeat
fides robuste et sine pavore defendi in
impugnationibus hostis : licet enim alias
“ex gratia in baptismo percepta habeat
unde stet, non tamen hoc habet ex gra-
tia specialiter ordinata ad robur contra
debilitatem quee est ex fomite deprimen-
te, ut infra patebit : et si debeat hoc ro-
bur haberi, necessarium est confirmari.

" Dicarur ergo ad primum, quod ista so-
lutio Magistrorum legitima est de pleni-
tudine sufficientie et copiee : sive pleni-
tudine ad esse, et plenitudine roboris.

- Ad hoc quod contra objicitur, dicen-
dum quod aliter est in gratiis ordinatis ad
meritum quales sunt in virtutibus et do-
nis et beatitudinibus, ut supra dictum
est : et aliter in gratia sacramentali que
ordinatur contra defectum ex peccato
provenientem. Quia illa dant plenitudi-
nem copiee mutantem statum persone :
sicut alius est status servantis consilia, et
alius est stalus servantis precepta tan-
tum. Sed illa quee sunt in sacramentis,
expellunt peccatum in quocumque statu,
vel defectum ex peccato provenientem :
et ideo sine illis non est plenitudo sim-
pliciter ordinata ad salutem velordinans.
Unde gratia sacramentalis magis pertinet
ad plenitudinem salutis Christiane, quam
gratia perfectionis in consiliis et super-
erogationibus.

Ap autop dicendum, quod dictum Hu-
gonis dupliciter potest intelligi : uno mo-
do ut loquatur in casu ubi contemptus
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religionis excludit sacramentum : quia
contemnere sacramentum est condemna-

- bile, quamvis in se non sit necessarium.

Alio modo potest dici, quod non dicit
hoc : quia ex hoc sequitur condemnatio,
sed quia ut frequenter sequitur ex debi-
litate cadendi in pugna spirituali. ,

Ap Arivp dicendum, quod morbus du-
pliciter expellitur per gratiam sacramen-
ti : uno modo quoad culpam, et sic ex-
pellitur in baptismo quoad originalem
culpam,
pam actualem : et ex hac expulsione
habetur sufficientia salutis. Alio modo
expellitur quoad pcenam inclinantem in
culpam, et quoad hoc expellitur in con-
firmatione, et sacramento altaris, et ex-
trema unctione : et ex hoc habetur suf-
ficientia roboris ad pugnandum contra
hostes spirituales.

Ap arwp dicendum, quod baptismus
non consistit in sola ablutione sordium :
sed circa corpus ponitur nitor et venu-
stas ex ablutione, que significat nitorem
anime in gratia posita et in virtutibus.
Licet etiam confirmatio sonet ordinem
in bonum, tamen gratia confirmationis
principaliter dicit robur ex ablutione dis-
positionis contrariee audacie spirituali
quee -est in confessione nominis Christi,
ut infra patebit. Et ideo ex neutra parte
simile est.

Preaeterea, Objectio falsum presuppo-
nit: quia declinare a malo dicitur duplici-
ter, scilicet non facere malum negatione
simplici : et heec non est pars justitiee,
sed evitat peenam. Alio modo declinare a
malo dicit nolle facere malum, id est,
velle non facere malum ; et hec ponit
actum voluntatis interioris tendentis a
malo, qui est actus interior in habente
gratiam : et heec est proprie pars justitize
generalis : et quoad illum meretur pali-
mam : et cum hoc habet similitudinem
baptismus qui consistit in ablutione et
positione, et etiam confirmatio que au-
fert morbum et ponit robur ex gratia da-
ta simpliciter ad standum in pugna. Ob-
jectio autem supponebat, quod primo

et in pcenitentia quoad cul- .
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modo declinare dictum esset pars ju-
stitiee, et haberet similitudinem cum hap-
tismo.

ARTICULUS 1I.

An sit aliqua materia delerminata confir-
mationis, et quz est ilia ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, A, § 1, circa initium : « Forma enim
aperta est, etc. »

Hec enim verba dicit Episcopus cum
confirmat : » Consigno te signo crucis, et
confirmo te chrismate salutis in nomine
Patris, et Filii, et Spiritus sancti, Amen.»
Quidam autem habent hunc usum
« Confirmo te signo crucis, et confirmo
te chrismate salulis, etc. » Sed primus
modus generalior est.

Queruntur autem mulia circa hanc
formam.

1. Primo, quia Apostoli nulla forma
usi videntur csse in Actibus, sed simplici
manuum impositione confirmabant. Act.
vin, 17 : Tunc imponebant manus super
tllos, et accipiebant Spiritum sanctum.
Et infra, ¥. 18 : Cum vidisset Simon quia
per tmpositionem manus Apostolorum
daretur Spiritus sanclus.

2. Item, In Evangelio, Venientibus ad
Jesum parvulis, imposuit illis manus *.
Et non legitur, quod signaverit cos signo
sancte crucis, vel confirmaverit chris-
mate salutis.

3. Hoc etiam videtur ratio postulare :
quia in confirmatione datur Spiritus ad
robur: et ideo datur ab illo qui excellen-
tiorem gradum tenet in Ecclesia : ergo
videtur, quod Spiritus ab illo tradueci
significatur in confirmandum : ergo non

! Matth. xix, 13: Tunc oblati sunt i parvuli, ut
manus eis imponeret, et oraret. Et ibidem, infra,
¥ 15 Et cum imposuisset eis manus, abiit inde.
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deberet retorqueri ad aliud : retorque-
tur autem ad aliud quando dicitur, Con-
firmo te, etc. : non ergo debet dici, ut
videtur.

4. Practerea, Sisacramentum non ha-
bet institutionem nisi divinam, ut supra
determinatum est, et omnes Doctores
hactenus dixerunt : et Apostoli et Domi-
nus confirmaverunt, non utentes aliqua
forma : videtur quod nec Ecclesia uti de-
beat aliqua forma. .

e

5. Item, Nusquam legitur in canone
de institutione hujus formee confirmatio-
nis, qua utuntur nostri temporis Episco-
pi : ergo videtur, quod sit ad bene essc
appositum ab Ecclesia, et non sit de
forma.

SED CONTRA :

1. Dicit Hugo de sancto Victore, quod
« sacramentum est corporale et visibile
elementum ex institutione significans, ex
similitudine repraesentans, et ex sanctifi-
catione invisibilem gratiam conferens. »
Corporale autem elementum (ut supra
habitum est) nihil est sine verbo ad ele-
menium accedente : ergo in confirma-
tione oportet haberi verba que sunt {or-
ma sacramenti, quaecumaque illa sint.

2. Preeterea, In praehabita diffinitione
dicit Hugo, quod corporale elementum
confert gratiam ex sanctificatione : sed
sanctificatio non est nisi per verba invo-
cationis divinae : ergo in hoc sacramer-
to exiguntur verba invocationis divine,
quae est forma sacramenti.

3. Item, Supra habitum est, quod
Deus non contulit ministris interius mun-
dandi vel operandi potestatem, sed tan-
tum exterius, ne spes poneretur in ho-
mine : ergo confirmatio consistit in inte-
riori mundatione infectionis fomitis,
trahentis in ebilitalem et noxiam vere-
cundiam confessionis fidei : sed Deus
non contulit illam ministris : ergo non
debet significari haee gratia descendere a

IEt, Mave. x, 16 : Et complexans eos, scilicet par-
vulos, et imponens manus super illos, benedicebat
eos. Cf. Luc. xvin, 15.

Sel contra.
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ministro, ut ante videbatur probari, sed
potius a Deo per opus sacramenti : hoc
autem fieri non potest nisi mediante for-
ma verborum invocationis Dei qua ope-
ratur : ergo exigitur forma verborum.

Urrerius hic queeritur de ipsis verbis
que sunt de forma : et queritur de hoc
quod dicitur, « Consigno le signo crucis,
ete. »

Videtur enim, quod hoc superflue po-
natur : quia

1. Signatur in baptismo cruce et in
pectore et in scapulis et in vertice.

2. Preterea, In verbo quod est de
forma sacramenti proprius actus ministri
exprimi debet, sicut cum dicitur, « Bap-
tizo te in nomine Patris, etc. : » sed pro-
prius actus ministri in hoc sacramento
non est signare, sed potius confirmare :
ergo videtur, quod non debet minister in
forma hujus sacramenti uti verbo si-

gnandi.

PraTEREA quUeeritur,

1. Quare in confirmatione potius fit
mentio de cruce, quam de glorificatione
et resurrectione, ut dicatur consignari
cruce ? '

2. Item, Unius sacramenti non est nisi
unicus actus sacramentalis : confirmatio
est sacramentum unum ergo unicum
aclum sacramentalem habet : ergo in
forma duplex actus non debet exprimi :
ergo non debet dici, confirmo et consi-
gno, quia hee duo verba duos actus ex-
primunt.

Item, Queritur de"hoc’ quod dicitur,
« Confirmo te chrismate salutis, » quare
potius dicit salutis, quam gratie vel vite
eternae ?

Et videtur, quod debeat dici, gratie :
quia

1. Salus que dicit evasionem periculi
non est nisi ex collata gratia : ergo gratia
secundum intellectum est ante salutem :
ergo immediatior est collatio gratiee actui
sacramenti quam salus : cum ergo actus
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sacramenti per terminum immediatum
debeat determinari, videtur quod deberet
dici, chrismate gratie, et non salutis.

2. Item, In forma baptismatis nulla fit
mentlio de materia, vel fine, vel efficiente
effectum sacramenti : sed simpliciter di-
citur, « Baptizo te in nomine, etc, : »
ergo videtur, quod nec hic aliqua men-
tio fiet de materia, et efliciente : ergo
non debet dici, chrismaile salutis . sed
simpliciter, Confirmo te in nomine Pa-
tris, etc.

Proeterea, Omnes questiones que fa-
ctee sunt in tractatu de baptismo circa
linitiones, additiones, diminutiones, et
corruptiones, habent hic ficri : et eodem
modo solvuntur ut ibi.

Sorutio. Dicendum, quod hoc sacra-
mentum est contra debilitatem ex fomite
surgentem, ex eo quod non totus purga-
tur in baptismo, sed remanet debilitatus
ad exercitium pugne : major autem dif-
ficultas est in confessione nominis Christi
et signi redemptionis, hoc modo quo con-
fitendus est ore et opere procedentibus ex
corde, sicut dicitur, ad Roman. Quia st
conjitearts ore Dominum Jesum, et in
corde tuo credideris quod Deus suscita-
vit tllum a mortuis, salvus eris. Hanc
etiam confessionem non sustinet-demon :
sed surgit contra scandala : et ideo ad
hunc actum necessaria est confirmatio.

Dicexpum ergo ad primum, quod meo
judicic numquam fuit celebrata confir-
matio sine forma verborum ab Apostolis :
Christus autem qui habebat et potestatem
auctoritatis in quantum Deus, et potesta-
tem excellentize in quantum homo uni-
tus Deo, poterat conferre ut voluit : quia
ipse non tenebat locum ministri, sed ca-
pitis in Ecclesia. Sed, ut puto, Apostoli
numquam confirmabant sine forma ver-
borum praescripta : licet hoc quidam di-
xerint et queesiverint rationem, quare
ipsi confirmabant sine forma verborum et
materia determinata, nostri autem Pon-
tifices cum forma verborum et materia

chrismatis.
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Uxpe ad argumenta dicendum, quod
licet hoc non legatur, tamen instituta est
forma a Domino, Apostolis tradita, sicut
et baptismi : potest tamen dici, quod
confirmatio duplex : queedam est ad stan-
dum in bono universaliter, et hec fit ab
alio quocumque, pracipue tamen a ma-
joribus qui tenent locum majoris sancti-
tatis et vite meritorum per orationem :
et hac confirmatione utebantur Apostoli
sepius confirmantes eumdem. Alia con-
firmatio qua imprimit characterem sa-
cramentalem ad expulsionem timiditatis
ex fomite provenientis, numquam ab
Apostolis facta est sine verbis et materia
determinata : propter quod habemus ca-
pitulum speciale in Dionysio qui cum
Apostolis fuit, « de perficiendis in myro,

et in ipso offerendis 7 : » et loquitur de

Ad 3.

Ad 4 et5.

Ad queest..l.

sanctificatione chrismatis. :

Ap 10 ergo quod objicitur contra per
rationem, dicendum quod gratia sacra-
mentalis non descendit ex vite merito,
nec a ministro, ut probatum est : sed ex
opere sacramenti, et ideo ad opus in ma-
teria cum verbis est retorquenda.

Ap sequenTiA duo patet solutio per an-
te dicta.

Ap 10 quod ulterius queeritur de verbis
forme, dicendum quod altissimum in
vita Christiana confessio fidei est. Et hoc
sic probatur : Licet enim amor sit altus,
tamen innititur cognitioni fidei, et spes
similiter : quia dicit Augustinus, Non
amatur, nisi creditum, vel cognitum :
nec etiam speratur, nisi quod aliquo mo-
do est preesumptum et creditum. Difficile
autem, quod est in cardinalibus, licet sit
difficile potentiee operantis, tamen ratio
probat et suadet illud : hoc autem est
difficile intus, et extra : et primo intus,
quia abnegatur propria ratio : extra,
quia hoc principaliter quesitum est ab
hostibus visibilibus et invisibilibus : pri-
mo autem, quia fides est prima, et non

1 S. Dionystus, Lib. de Ecclesiastica hierar-
chia, cap. 4: De perficiendis in myro, et in
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innititar alii : ideo respectu hujus actus
principaliter operatur confirmationis gra-
tia : oportet igitur haberi duplicem ac-
tum in confirmando : unum qui sit ini-
tiativus et demonstrativus, ad quem est
confirmatio principaliter : et allerum qui
exprimat propriam operationem confir-
mationis sacramenti :
per modum insinuationis, « Consigno te
signo crucis : » et subsequitur, « Con-
firmo : », et primum est propter difficile
interius, ad quod ordinatur confirmatio :
et aliud propter difficile extra, ad quod
confirmat ad standum.

Dicexpum ergo ad primum et secun-
dum, quod consignatio in baptismo est
sacramentalis, et non sacramenti : et est
ad expellendam vim hostis in fomite, ne
impediat consecutionem baptismi : et ut
meditetur de Deo baptizatus, et cogitet,
et portet jugum Dei in scapulis, ut supra
dictum est de sacramentalibus baptismi :
sed hic fit confirmatio quasi insinuativa
vexilli, sub quo actus sacramenti confir-
mationis est exercendus.

Ap ariop dicendum, quod in incarna-
tione et sepultura et resurrectione non
fuit pugna Christi, sed tantum in cruce :
nos autem adscribimur vexillo crucis sus
per confirmationem : et ideo fit mentio
de cruce tantum, et non de aliis. Hoc est
quod dicit Apostolus, I ad Gorinth. 1, 23
et 24 : Nos predicamus Christum cru-
cifizum, Judwzis quidem scandalum,
Gentibus autem stultitiam, ipsis autem
vocatis Judeis, alque Greecis, Christum
Dei virtutem, et Dei sapientiam. Unde
maxime fuit hoc a Judweis impugnatum,
et a Gentibus : et ideo confirmationis ac-
tus proprie est respectu illius.

Secunda difficultas est ejusdem in pu-
gna spiriluali : quia demon ibi preedam
amisit, quoad debiti sclutionem, et satis-
factionis impletionem : et ideo nos maxi-
me impedit illi conformari, cam hoc sit

ipso offerendis.

et ideo premittitur
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tollere crucem, et sequi Salvatorem : et
ideo fit mentio de cruce pracipue.

Ab aLtup patet solutio per ante dicta :
quia primus actus per primum verbum
importatus est : insinualur etiam finis ad
quem est confirmationis actus, et nececs-
sitatis hujus vera causa est dicta.

Lt per hoc patet solutio ad sequens,
quare mecessarium est hic duplex ver-
bum.

Ap artwp dicendum, quod ut patet ex
habitis superius queestionibus de gratia
sacramentorum, omnis gralia sacramen-
talis est contra periculum : sed specialem
ordinem habet confirmatio : quia est con-
tra periculum intra, et contra periculum
extra : intra, quia tollit debilitatem et
verecundiam noxiam confitendi Christum
ex fomite provenientem. Ixtra autem,
quia confortat ad standum coram regibus
et principibus et demonibus : et ideo di-
citur potius salutis, quam gratie : quia
salus est ibi substantialiter, que dicit eva-
sionem periculi.

Ap raTiONEM autem dicendum, quod li-
cet hoe fit per gratiam, tamen non fit per
gratiam ut gratiam, id est, que facit gra-
tum habentem, et opus ejus gratum red-
dit : sed potius per gratiam ut salvantem
interius, et salvantem extra a terroribus
timiditatis.

Ap artwp dicendum, quod in baptismo
est ordo contra generalem morbum in
elemento universali, ad quod non opor-
tet habere insinuationem aliquam, quia
non habet difficultatem ex parle susci-
pientis : sed in confirmatione necessaria
est insinuatio, ut dictum est. Et quia sa-
cramentum insinuat preecipue in simili-
tudine inventa, non in proprietate ele-
menti materialis : ideo oportuit in forma
hujus sacramenti fieri mentionem de ma-
teria : quia secundum Magistrum Hugo-
nem, sacramen{um ex similitudine repree-
sentat.

Et per hoc patet solutio ad omnia
quaesita.
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ARTICULUS 1II.

An maleria sacramenti confirmalionis
stt chrisma ?

Deinde queritur de hoc quod dicit, ibi,
A, 8 1, circa initium : « Sacro signat
chrismale. »

Et quearitur de materia hujus sacra-
menti.

It videtur, quod

1. Materia hujus sacramenti non debet
esse chrisma : quia ad morbum genera-
lem exigitur medicina que generaliter
potest haberi : ergo videtur, quod chris-
ma non debet esse materia.

2. Preeterea, In baptismo quod est sa-
cramentum ordinatum contra culpam
originalem, materia est elementum sim-
plex : videtur ergo, quod in confirma-
tione quee ordinatur contra debilitatem
ex fomite originalis consequentem, de-
beat etiam esse materia simplex ele-
menti.

Irem, Quare in hoc sacramento potius
quam in aliis est liquor commixtus ma-
terice ?

Videtur, quod non dcbeat esse : quia
unicus est effectus sacramenti : ergo
unica materia debet demonstrari : ergo
in unico liquore.

UrrERrius queeritur, Quare potius su-
munfur hi liquores, scilicet oleum, et
balsamum, quam alii?

Videtur enim, quod ,

1. Magis assumi deberet vinum : quia
hoc bona spei reddit hominem, ut dicit
Philosophus in libro IV Ethicorum : et
audaces fortes facit, ut habetur III Es-
dree, ur,%18 et seq. Cum igitur confirma-
tio sit ad pugnandum, videtur quod vi-
num tantum debeat assumi.

Quaeest, 1.
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IN IV SENTENT. DIST. VII, A, ART. 3.

2. Item, De pane dicitur : £¢ panis cor
hominis confirmat' : ergo panis est pro-
pria materia confirmationis, ut videtur.

3. Item, Oleum quod supernatat, ma-
gis videtur significare misericordiam et
charitatem, quam corroborationem : er-
go non est propria materia confirmatio-
nis, ut videlur.

%. Item, De balsamo objicilur : quia,
sicut dicit Hugo, significat odorem bonee
fame : fama autem potius in alio est
quam in eo qui famosus est, sicut et ho-
nor : cum ergo materia sacramenti de-
beat habere signum in suscipiente sacra-
mentum, ¢t non in alio, videtur quod
balsamum nihil operetur ad materiam
hujus sacramenti.

Uvrerivus, Queritur si oleum et balsa-
mum non consecrala, possunt esse mate-
ria hujus sacramenti?

Et videtur, quod non : quia determi-
nato ltempore anni consecratur chrisma :
et alio non possunt uti Episcopi in con-
firmando.

Sep conTRA videtur : quia

1. Materia baptismi elementum est non
consecratum :’ergo videtur, quod simili-
ter materia hujus sic debet esse:

2. Item, In Eucharistia panis et vinum
non necessario prius benedicuntur, sed
una est forma consecrans et transsub-
stantians : ergo videtur, quod in isto sa-
cramento debeant liquores isti non con-
secrati esse materia sacramenti.

Sorutto. Dicendum, quod hoc sacra-
mentum sicut est contra morbum spe-
cialem, ita aliquid speciale habet in for-
ma et in materia : et ideo parum valent
hujusmodi argumenta : hoc est in illo vel
illo sacramento : ergo et in alio debet
esse : in isto autem speciale est, quod
est confirmativum et operativum : et
ideo tres causas propler quas principali-
ter instituta sunt sacramenta, istud sa-
cramentum sibi principaliter vindicat :

1 Psal. cni, 16,
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quia ex matéria et forma est ad eruditio-
nem in quantum est insinuativum, ut
prius dictum est : et iterum ex exercitio
actus confert gratiam: et ex corporali ele-
mento humiliat hominem, ut in inferio-
ribus se propter Decum et a Deo quarat
salutem.

Dicexpum ergo ad primum, quod sub-
stantialiter considerando, neque necessi-
tas sacramenti, neque generalitas causa
sunt, quare habeat hanc materiam vel
illam : sed illud habet pro materia in
quo expresse inveniuntur signa sensibi-
lia rem sacramenti significantia et con-
firmantia, sicut patet supra ex diffinitio-
ne sacramenti : et ideo in sacramento
baptismi aqua est sacramentum : quia
est ablutiva sordium, faciens nitere ablu-
ta, et elementum super quo apparuit
spiritus vitee in creatione mundi, et in
quo primo apparuerunt animantia, et
anima vivens et mobilis : per has pro-
prictates habet convenientiam cum re
baptismi, in qua homo primo regenera-
tur ad vitam spiritualem, et datur sibi
esse per Spiritum sanctum : et ideo non
valet prima ratio, Si confirmatio est
contra morbum generalem, quod debeat
habere pro materia elementum generale :
quia hoc non est causa materie sacra—
menti, ut dictum est : sed habet chrisma
pro materia : quia illud inter alios li-
quores expressiorem ponitinsinuationem
per signa ad rem confirmationis intelli-
gendam.

Per hoc etiam patet solutio ad se-
quens : hec enim sunt argumenta quo-
rumdam, et ponunt non causam ut cau-
sam.

Ap avwwp dicendum, quod licet res
sacramenti sit una prima, heec tamen est
multiplex virtute et potentia, secundum
ea ad que expedit hominem, sicut est
pugna spiritualis, et confessio fidei in
aperto sine tremore, et hujusmodi : et
ideo in uno elemento non poterat repre-
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sentari quoad haxec omnia, sicut jam di-
clum est de forma, quod verbum duplex
habet, scilicet confirmo, et consigno.

Ap Avwp dicendum, quod istud sacra-
mentum habet hos duos liquores specia—
les, ut dicunt fere omnes sequentes Hu-
gonem de sancto Victore, scilicet oleum
conscientiee propler gratiam, et balsa-
mum bona fame. Et verum est quod
dicunt, si bene intelligatur : oleum enim
in conscientia facit tria, praecipue oliva-
rum, quia aliud oleum non potest esse
materia : hoc enim oleum lucet, ungit,
et pascit : et lux ejus refertur ad similitu-
dinem characteris qui lumen quoddam
est, sicut in anterioribus probatum est,
unctura autem refertur ad lenimentum
doloris fomitis, cujus vulnus intulit ti-
morem, et facit trepidare ubi non est
timor : et ideo pugiles in agonibus olym-
piarum antiquitus ungebantur, ut ab
adversario teneri non possent : pascit
autem non per comestionem, sed per
subintrationem in substantiam, et mini-
strando ei fomentum humoris,ne deficiat
in laboribus, et rigescat in pugna. Ex
natura autem arboris habet virorem in
estate et hieme : et significat constan-
tiam in prosperis et adversis. Balsamum
autem, ut dicit Moyses ASgyptius, non
nascitur nisi in oculo solis qui significat
Christum, qui venit unctus nobis prin-
ceps et dux belli : ex quo nos Christiani
dicimur, quia similiter sumus uncti. Et
conservat balsamum a putredine ea que
balsamo inunguntur, et habet similitu-
dinem contra putredinem fomitis trahen-
tem in pusillanimitatem et timorem
Christiani nominis in persecutione. Pa-
tet igitur, quod hi duo liquores simul
conjuncti ponunt majorem convenien-
tiam ad rem hujus sacramenti quam
alii.

Ap 1 quod objicitur de vino, dicen-
dum quod vinum non sanat, nec ex ro-
bore confert audaciam : sed potius ex
malitia et infirmitate, quia elevat spiritus
et sanguinem ad superiora, et oppilat

ORD. PRAED.

vias discretionis ne discernatur pericu-
lum in quod pracipitat : et ideo nullam
convenientiam habet cum re sacramenti
quéee ex robore collato confirmat.

Ap avriup dicendum, quod panis con-

firmat ad permanendum in esse et vita,

sed non ad pugnandum ex robore quod
ministrat : et ideo huic confirmationi
respondet unitas corporis mystici in cha-
ritate " capitis et membrorum, ad quod
confertur gratia in sacramento Euchari-
stiee : et ideo panis est ibi sacramentum,
et non hic.

Ap AnLivp dicendum, quod licet oleum
quoad proprietatem supernatationis simi-
litudinem habeat cum misericordia, ta-
men quoad alia habet similitudinem
cum re confirmationis, ut dictum est :
tamen etiam hec proprietas potest re-
duci ad similitudinem rei, eo quod con-
firmatus non minis deprimitur et terro-
ribus.

Ap ariup dicendum, quod Hugo tan-
git causam per accidens et ex consequen-
ti : sed principalis est illa que supra
dicta est : forma enim per accidens ope-
ratur ad actum hujus sacramenti, ut sci-
licet sciatur quia non ex obstinatione et
temeritate vel superbia sit intrepidus,
sed ex robore Spiritus : hoc enim non
scitur nisi per opinionem bhonam qua
habetur de ipso.

Ap arvp dicendum, quod oleum et
balsamum non consecrata, non sunt nec
esse possunt materia hujus sacramenti.
Sicut enim est in virtutibus politicis, sic
est etiam differentia in sacramentis. In
virtutibus autem politicis sic est, quod
queedam non sunt perfecte virtutes nisi
delectationem habeant in actu, ut dicit
Philosophus, « Signum oportet accipere
habitum non facientem in actu delecta-

tionem. » Et illee non consistunt simpli-

citer circa difficillimum, sed circa difficil-

" limum suee materie. Quedam autem sunt

tales, quod sufficit in actibus earum, si
non contristantur ad rationis deductio-
nem vel turbationem : et illee consistunt
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IN IV SENTENT. DIST. VII, A, ART. 4.

in difficillimo su® materiee et in difficil-
limo simpliciler. Ita est etiam in sacra-
mentis, quod actus rei sacramentalis, id
est, ad quem gratia sacramentalis est
ordinata, est in maxima difficultate : et
ideo exigitur in materia insinuante illum
actum amplior preparatio quam in ma-
teria alterius sacramenti : et ita est hic
confessio fidei intrepida, triplicem ratio-
nem habens difficultatis, ut supra dictum
est, propler quod oportet materiam esse
consecratam etiam ab eo qui tenet ma-
jorem locum in Ecclesia : ut gratia abun-
dans significetlur.

Et ex ista determinalione resultat in-
tellectus distinctionis materie quam de-
derunt antiqui, scilicet quod aliter est de
materia“cenfirmationis, et aliter de ma-
teria baptismi : quia non tota aqua flumi-
nis vel vasis est materia baptismi, sed
tantum illa qua adheret per contacltum
baptizato, et non habet vim regenerati-
vam nisi contingens baptizatum : sed
totum chrisma consecratum est materia
confirmationis : quia totum ad hoc pree-
paratum est : et non oportet nisi quod
accedat forma, et est perfectum sacramen-
tum. :

Et ex hoc patet solutio ad ea quae ob-
jiciuntur in contrarium : quia non est
simile de hoc sacramento, et de aliis.

ARTICULUS 1V.

An non ordinatus potest confirmare ? et,
An ordinatus non Episcopus ?

Deinde quaritur de hoc quod dicit,
ibi, A, § 1, circa initium : « Hoc sacra-
mentum ab aliis non polest perfici nisi
a summis sacerdolibus, etc. »

Et est hic quwstio de ministro hujus
sacramenti, ct esset diversificanda : aut
deberet esse bonus, aut posset esse ma-
lus : et utrum heareticus vel non ? Sed
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hec disputata sunt in tractatu de bap-
tismo.
Sed hic queremus duo : primo, utrum
non ordinatus possit confirmare ?
Secundo, utrum ordinatus, non Epi-
scopus possit ?

Ap priMUM objicitur sic :

1. Ponamus, quod aliquis sit in ne-
cessitate, et desideret sacramentum, et
non possit habere ordinatum vel Epi-
scopum, videtur melius esse quod acci-
piat a laico, quam quod decedat sine sa-
cramento : praecipue cum non sit plenus
Christianus qui hoc sacramentum non
habeat.

2. Item, In necessilate baptizat laicus,
et baptizatum est : et audit confessiones,
et ille absolvitur a peccatis : ergo vide-
tur, quod in necessitate etiam aliquis
possit confirmare.

3. Item, Quandoque est abundantior
gratia in laico quam in Prelato : si ergo
robur gratie debet transfundi a gratia
abundanti, videtur quod quandoque me-
lius transfundatur a laico quam a Prelato
vel Episcopo.

4. Ttem, In naturis est sic, quod ubi
res est per essentiam et preesentiam, ibi
operatur effectum, et non ibi ubi non est,
sed deberet esse : sed cum ordo gratie
non contrarietur ordini naturs, videtur,
quod .in gratia similiter sit : ergo ubi
actu est abundans gratia, citius transfun-
dit gratiam, quam ubi non est sed esse
debet : sepius autem est in laico abun-
dans gratia, et non in Episcopo : ergo
quandoque a laico potest fieri confirmatio
melius quam ab Episcopo.

Item, Ponamus, quod aliquis gerat se
pro Episcopo, non est autem Episcopus,
sicut faciunt illi qui se dicunt Armenos :

et aliquis veniat ad eum probabiliter pu- -

tans eum esse Episcopum, et recipiat ab
eo confirmationem : queritur, utrum sit

‘confirmatus ?

Videtur quod sic : quia
1. Qui probabiliter credit se esse bap-

Queest. 1.

Queest. 2,
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tizatum, reputabitur baptizatus : et si de-
cedat, evolat, nisi impediat eum pecca-
tum actuale.

2. Similiter, Si aliquis illi quem putat-
esse suum sacerdotem, confiteatur, et
ille ordinem non habet, confessus repu-
tatur : ergo videtur, quod ct ille confir-
matus sit.

SED CONTRA :

Ecclesia postea scito quod ille Episco-
pus mnon erat, confirmat eum iterum :
quod non faceret si confirmatus esset,
quia non est sacramento facienda inju-
ria : ergo non est prius confirmatus.

Uvrterius queeritur de secundo, si sa-
cerdos simplex potest confirmare ?

Et videtur quod sic : quia

1. Gregorius permisit hoc propter scan-
dalum, ut habetur in Litlera : si aulem
esset de veritate vite et doctrinee, quod
hoc sacramentum ab Episcopo conferre-
tur, pro nullo scandalo fuisset permis-
sum : videtur ergo, quod si sacerdos
simplex confirmet, confirmatum est.

2, Ttem, Simplex sacerdos ungit chris-
mate, et in eminentiori loco quam sit
frons, quia in vertice : ergo videtur, quod
nec in materia, nec in loco sit repugnan-
tia, quod simplex sacerdos confirmare
non possit.

3. Item, Si solus Episcopus confirma-
re potest : aut hoc est ex ordine, aut ex
jurisdictione. Si ex ordine : ergo sacer-
dos potest : quia Episcopus nullum ha-
bet ordinem quem mnon habeat sacerdos
simplex. Si autem ex jurisdictione : er-
go electus ante consecrationem hoc
potest : quia electus totam habet juris-
dictionem etiam antequam habeat ordi-
nem.

Sovrutio. Dicendum, quod solus Epi-
scopus potest hoc sacramentum conferre:
et ratio hujus est res et actus hujus sa-
cramenti : res enim est Spiritus collatus
ad robur : et ideo conveniens est quoad
signum sacramentale, quod a plenitudine
descendat actus autem excellentissimus
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est, ut prius dictum est : et quoad hunec
etiam oportet habere ministrum excellen-

" tiorem.

Dicexpum ergo ad primum, quod non
est melius quod accipiat a laico : quia
desideranti sacramentum nihil deperit de
virtute sacramenti, licet characterem
non habeat : sed de baptismate secus
est, ut patet ex supra dictis : quia bap-
tismus non requirit actum liberi arbitrii,
quia aliter non daretur parvulis : et est
sacramentum necessitatis.

Ap anwp dicendum, quod simplici
necessitate baptismus est sacramentum
necessitatis : sic autem non est de confir-
matione.

Ap snwp dicendum, quod est gratia
persona ordinata ad meritum vite, et est
gratia ministri Ecclesie ordinata ad po-
testatem clavium et operationes sacra-
mentorum : et de prima verum est quod
objicitur, et non de secunda : a secunda
autem descendit gratia secundum ordi-
nem in sacramentis.

Ap avtup dicendum, quod in ministro

Ay

Ad 25

i
i

Add

Ecclesize gratia est presens secundum -

actum, licet non sit gratia personalis
ad vite meritum ordinata, ut Jdnl pa-
tuit.

Ap anvp dicendum, quod ille non est
confirmatus, nec habet characterem con-
firmationis : et nihil valet objectio de
sacramentis necessitatis de isto, ut sepius
jam dictum est. :

Ap Arvp quod circa secundum queeri-
tur, dicendum quod simplex sacerdos
confirmare non potest : et non est hoc
propter locum vel materiam, sed prop-
ter signum ad rem sacramenti, quod
non conservatur in eo in cujus clavibus
est gratia contracta et diminuta, sicut
in principio hujus solutionis dictum
est.

Ap aLwp quod objicitur de Gregorio,,
dicendum quod ille numquam permisit
ut esset confirmatio quae collata fuit a
simplici sacerdote : sed propter scanda-

Ad quas.
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lum, abusum et ignorantiam non corre-
xit. Vel dicatur, quod erat benedictio
quedam data confirmandis, sicut panis
benedictus datur quibusdam loco Eucha-
ristiee : et hoc permisit ad tempus Gre-
gorius.

Ap Arwp dicendum, quod nec ex or-
dine tantum, nec ex jurisdictione tan-
tum id potest Episcopus : sed ex ordine
simul et jurisdictione : hoc enim anne-
xum est officio Episcopali, sicut et con-
secratio Ecclesiarum, et ordinatio cleri-
corum, et velatio virginum, et hujusmo-
di : et sic objectio non valet.

ARTICULUS V.

An sacramentum confirmalionis confe-
rat gratiam ? et, An illa gratia sit
gratum faciens, et distincta a graiia
baptismi ?

Deinde queeritur de hoc quod dicit,
ibi, A, § 2 : « Virtus autem hujus sacra-
mente est donalio Spiritus sancti ad ro-
bur, ete. »

Et queruntur tria. Primum est, an hoc
sacramentum conferat gratiam ?

Secundum est, si conferat, an illa sit
gratis data vel gratum faciens?

Tertium est, an illa sit specialis, an
eadem cum gratia baptismali?

Ap pPrIMUM proceditur sic :

1.In naturis sic est, quod id quod estin
actu aliquo, quamdiu est illum habens,
non est in potentia ad illum, eo modo
quo habet illum : baptizatus autem non
fictus est in actu habens gratiam : ergo
quamdiu habet eam, non est in potentia
ad eam secundum quod habet eam : er-
go videtur, quod per confirmalionem et
sequentia sacramenta nulla conferatur

¢ Cf. Supra, Dist, IV, Art. 5.
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gratia : ergo illud sacramentum aut non
confert gratiam, aut non semper confert
eam.

2. Htem, Suapra in tractatu de baptis-
mo, distinctione quarta', habitum est,
quod illi qui sancti accedunt ab baptis-
mum non recipiant ibi gratiam quam
prius habuerunt, et quod in talibus res
precedit sacramentum : ergo videtur,
quod mnec in hoc sacramento ille qui
habet gratiam, aliquam gratiam recipiat.

3. Ttem, Gratia non consideratur nisi
in duplici ratione, scilicet in se, et in
virtutibus : in se secundum quod infor-
mat animam, et reddit eam gratam : in
virtutibus aulem secundum quod perficit
polentias anime, et elicit aclus : sed
quoad ulrumque confertur plenitudo
gratiee in baptismo, ut sepius habitum
est : ergo non aliquid est de gratia quod
recipiatur in confirmatione, ut videtur.

4. Ttem, Non potest intelligi, quod
idem subjectum quoad eamdem partem
sui susceptibile sit duorum accidentium
ejusdem speciei : gratia autem gratifi-
cans est ejusdem speciei : ergo due non
sunt in eodem secundum idem : anima
autem secundum suam essentiam susci-
pit gratiam in baptismo : ergo manente
illa, ipsa non est susceptibilis gratie in
confirmatione : ergc non confert aliquam
gratiam, ut videtur.

5. Item, Confirmationem recipit fictus,
aut non fictus. Si fictus : constat, quod
gratiam non accipit : quia dicitur, Sa-
pient. 1, 3 : Spiritus sanctus discipline
effugiet fictum. Si autem recipit eam
non fictus, tunc habet gratiam ante con-
firmationem : nihil autem recipit id quod
jam habet : ergo non recipit gratiam :
ergo nulla gratia recipitur in confirma-
tione.

Si forte dicas, quod ille qui amisit
gratiam baptismalem, et non fictus venit
ad confirmationem, recipit in ea gra-
tiam. Co~tra : Ille recipit gratiam vir-
tute peenitentiae, et non ex virlute confir-
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maltionis : hoc autem patet, quia tenetur
confiteri, et satisfactio injungitur ei ex-
terior : quod non fit accedenti ad bap-
tismum, eo quod baptismus non exigit
gemitum vel planctum exteriorem : er-
go si accedens ad confirmationem, non
ex virtute confirmationis recipit gratiam :
ergo nulla gratia recipitur in confirma-
tione, ut videtur.

SED CONTRA :

1. Sacramentum novz legis omnis rei
causa est cujus est signum, ut supra de-
terminatum est in textu : sed confirma-
tio-est signum gratie, quia ad robur da-
tur : ergo est causa ejus : ef'go confert
gratiam.

2. Ad idem auctoritates in Littera ad-
ductee.

3. Preeterea, Unctio exterior altesta-
tur unctioni interiori : unctio autem in-
terior non fit nisi per gratiam : ergo con-
fert gratiam.,

Quaritur ulterius, Utrum illa gratia
sit gratum faciens, vel non ?

Videtur autem, quod sic : quia

1. Sacramenta data suntin adjutorium
contra peccatum : sed gratia ordinata
contra peccatum est gratum faciens : er-
go confirmatio et alia sacramenta confe-
runt gratiam gratum facientem.

2. Item, Confirmatio sonat in robur
spiritus : robur autem spiritus non est
nisi per gratiam gratum facientem : er-
go confirmatio confert gratiam gratum
facientem.

3. Item, In Littera dicitur, quod Spi-
ritus cum omni plenitudine gratiz in hoc
sacramento datur : hoc autem non fit
nisi per gratiam gratum facientem : er-
go, etc. : et quia hoc omnes concedunt.

OpsiciTur in contrarium sic :

1. Sicut se habet esse naturale ad be-
ne esse naturale, ita se habet esse spiri-
tuale ad bene esse spivituale : sed esse
naturale sic se habet ad bene esse natu-
rale, quod potest esse sine illo : ergo et
esse spirituale potest esse sine bene esse
spirituali. Esse autem et esse robustum
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habent se sicut esse et bene esse : ergo
esse spirituale potest esse sine esse robu-

sto : esse autem robustum est per confir-

mationem : ergo sine confirmatione pot-"
est esse spirituale : omne autem sine quo

potest esse salus, est de graliis superad-

ditis et gratis datis : ergo gratia data in

confirmatione est gratis data, vel de gra-

tis datis, et non gratum facientibus.

2. Item, Quidquid est quod non directe
contrariatur peccato, illud est de gratiis
gratis datis et non gratum facientibus :
sed gratia data in confirmatione non di-
recte contrariatur peccato : ergo ipsa est
de gratiis gratis datis, non gratum fa-
cientibus. ProBaTio prime : gratia con-
trariatur culpe : unde Glossa super
Apostolum dicit, quod gratia est recon-
ciliatio ad Deum : et gratia qua in vir-
tutibus est, contrariatur actibus pecca-
torum, et spiritualibus peccatis. Mixor
autem probatur ex eo quod gratia data
in confirmatione, datur nullam habenti
culpam : ergo videtur, quod non ordine-
tur contra culpam : ergo non est de gra-
tiis gratum facientibus, ut prius conclu-
sum est.

3. Item, Gratia data ad expellendum
infirmitatem corporalem, est gratis data
non gratum faciens, sicut habetur, I ad
Corinth. x11, 28 et 30, ubi gratia cura-
tionum numeratur inter gratias gratis
datas, non gratum facientes : ergo etiam
illa quee expellit penam non culpam
spiritualem, est de gratis datis non gra-
tum facientibus : talis autem est gratia
confirmationis : ergo non est gratum fa-
ciens, sed gratis data.

QuariTur ulterius tertio quod est ma- Queest.

gis difficile, Utrum sit distincta gratia
confirmationis a gratia baptismi, vel tan-
tum confirmatio illius ?

Videtur autem quod sit tantum conﬁr-
matio ejus vel confortatio.

1. Sic est in robore corporali, quod
fundatur in virtute naturali, quod mnihil
est aliud quam valor et confortatio illius
ex quibuscumque causis proveniat : er-
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go similiter se habet in robore spirituali,
quod nihil aliud est quam confortatio
virtutis spiritualis : virtus autem spiritua-
lis datur in baptismo, et robur in confir-
matione : ergo videtur, quod confirmatio
nihil aliud sit quam valor et confortatio
virtutis datee in baptismo.

2. Item, Medicine operatio est sicut
nature ministra, et natura confortata
per medicinam operatur per se : ergo
similiter est in spiritualibus : sacramen-
tum autem est sicut medicina : ergo ope-
ratio sua est circa esse spirituale sicut
ministra : ergo operatio sacramenti pree-
stantis robur, erit circa materiam virtu-
tis et gratia preaeexistentis, et non dis-
tincta per se. :

3. Praeterea, Simplex a simplici cum
sit ejusdem rationis, non distinguitur in
aliquo, sicut punctum a puncto : sed si
esset diversarum rationum, distinguere-
tur, ut punctum ab unitate : cum igitur
gratia baptismalis simplex sit, sive con-
sideretur in se, sive in virtutibus, non
distinguetur a gratia data in confirma-
tione, qua est in se considerata vel in
virtutibus. )

4. Item, Confirmatio videtur etiam hoc
sonare : non enim confirmatur nisi quod
jam est : cum igitur in ordine sacramen-
torum nihil sit ante confirmationem nisi
baptismus, videtur quod gratia confirma-
tionis sit confirmatio gratiee baptisma-
lis.

5. Item, Si distinguitur gratia a gra-
tia, hoc erit penes causam vel subjectum
vel actum gratiee. Ex parte autem cause
efficientis non est distinctio aliqua : quia
illa est Deus auctor omnis gratie. Simi-
liter nec ex parte subjecti : quia illud est
anima, etsecundum eamdem partem inest
anime gratia baptismalis et gratia confir-
mationis. '

6. Item, Nec ex parte actus : quia in
baptismo confertur gratia fortitudinis ad
robur spirituale, sicut et aliee virtutes,
sicut in confirmatione. Ergo videtur
quod nullam habeat distinctionem ab
illa : et ita videtur quod non sit aliud nisi
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ejusdem generis habitus, positus circa
istum et unitus illi.

7. Ulterius videtur, quod superfluat
omnino : in naturali enim virtute sic est,
quod ex eisdem generatur, nutritur, et
confortatur : ergo etiam spiritualis virtus
quee datur in baptismo in se habet unde
confortetur sine omni alioc sacramento
addito : ergo superflue additur sacra-
mentum confirmationis.

3. Item, Virtus politica ex eodem gene-
ratur, et confortatur, quia ex actibus :
ergo et virtus infusa : ergo virtus data in
baptismo confortatur ex se, vel actibus
suis, et non alio sacramento.

St rorTE tu dicas, quod eam augeat
gratia confirmationis : tunc queritur,
qualiter sit de illo augmento ?

1. Dicit enim Philosophus : Si simplex
simplici addas, nihil majus efficies : sed
gratia simplex est : ergo si addatur sim-
plici gratiee precedenti, nihil erit inde
majus : ergo nec auctum.

2. Preeterea, Ex hoc sequeretur, quod
non poneretur nisi circa gratiam baptis-
malem : quia augmentum existentis
magnitudinis additamentum est : ergo
etiam gratia conlirmationis esset addita-
mentum praeexistentis magnitudinis gra-
tiee baptismalis.

3. Si autem tu dicas, quod auget eam
per modum separationis intensionis con-
trariee : tunc est queestio, Qualis sit in-
tensio ? Aut enim per modum a contra-
rio separationis, sicut albius est quod est
nigro impermixtius, secandum Philoso-
phum : aut penes accessum ad terminum
aliquem, sive ad veram nominis imposi-
tionem : quod enim est in termino, non
intenditur. Si dicas, quod intenditur
primo modo : hoc nihil est : quia per
minimam gratiam separatur totum con-
trarium quod est peccatum : ergo minima
gratia esset sicut maxima : quod falsum
est. Si autem secundo modo, tunc quero,
Quomodo hoc fiat 2 Si enim omnino ni-
hil habeat de contrario, tunc videtur esse

Queest, 3

in vera nominis impositione, et in ter- .
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mino suz puritatis : ergo videtur, quod
non debeat intendi.

4. Preeterea, Accidens quod non de-
pendet a subjecto, nec ab actibus subje-
cti, nec a principiis subjecti, nullam cau-
sam sus intensionis in subjecto potest
habere : tale autem accidens est gratia :
ergo videtur, quod nulla talium causa-
rum intenditur per actum sacramenti.

3. 8i tu dicas, quod intenditur per
actum sacramenti. Conxtra : Idem actus
debet esse intendens et generans secun-
dum speciem, ut patet in virtute poli-
tica : sed actus baptismi generat gra-
tiam : ergo si aliquis intenderet eam,
deberet esse ejusdem speciei, quod falsum
est.

6. Preeterea, Ut dimittatur hac dispu-
tatio, que per accidens hic inducitur, in-
tendatur quocumque modo id fieri pot-
est : intensio enim non ponitur nisi circa
prius existens in baptismo, et non dis-
tinguitur ab illo : ergo videtur, quod
gratia confirmationis non distingui-
tur a gratia baptismali, sed ponatur circa
illam.

1. Item, Videtur hoc ex actu ad quem
ordinatur gratia confirmationis, scilicet
confessione fidei intrepida : iste enim
actus elicitur a fide, et imperatur a cha-
ritate secundum quod charitas est gene-
ralis motor virtutum, ut supra in tertio
Sententiarum dictum est : fides autem et
charitas date sunt in baptismo : ergo
videtur, quod nihil datur in confirma-
tione, nisi forte aliqua melioratio et ex-
peditio gratie date in baptismo.

SED CONTRA : ,

1. Sicut se habet signum in sacramento
ad signum, ita se habet effectus ad effe-

~ctum : sed signum in confirmatione in

nullo dependet a signo in baptismo : er-
go nec effectus ab effectu. ,

2. Item, Supra habitum est, quod gra-
tiee sacramentales non sunt sic unita, ut
habita una, habeantur omnes, sicut in
virtutibus infusis : ergo gratia confirma-
tionis in nullo dependet ad gratiam bap-
tismalem.
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3. Item, Characteres confirmationis et
baptismi distincti sunt : nec unus est
confirmatio alterius : ergo et res.

4. Ttem, Quando confirmatur aliquis,
non petitur confirmari baptismus, sed
homo baptizatus : ergo videtur, quod
gratia confirmationis non refertur ad
baptismum, sed ad hominem.

5. Item, Si indigeret baptismus con-
firmatione, jam esset in se debilis : quod
est inconveniens dicere, cum sit necessa-
rium et fortissimum sacramentum : ergo
confirmatio non refertur ad baptismum,
sed ad hominem baptizatum, qui multas
rationes debilitatis habet, etiam post-
quam baptizatus est. '

Sorvrio. Dicendum, quod sicut supra
patuit in disputatione de communione
sacramentorum, ubi distinguilur gratia
sacramentalis a gratia in virtutibus et
donis : una gratia sacramentalis non de-
pendet ab alia : nec habita una, habetur
alia : sed sunt divise.

Uxpe ad id quod primo queritur, di-
cendum, quod hoc sacramentum confert
gratiam ordinatam contra debilitatem re-
lictam ex infirmitate -fomitis depri-
mentis.

Ap rrivuM ergo dicendum, quod bap-

tismus non est in potentia ad gratiam bap- -

tismalem, sed ad aliam gratiam alterius
speciel potest esse in potentia : sicut ac-
tu album potest esse in potentia dulce :
et taliter dicimus specie differre gratiam
confirmationis a gratia baptismali.

Av arrup dicendum, quod Magister lo-
quitur ibi de gratia baptismali contra
culpam originalem ordinata : et haec non
datur in contritione nisiin quantum bap-
tismum habet in voto, ut supra dictum

est : et ideo est eadem cum illa, quare

non potest eam recipere postea. Sic au-
tem se non habet gratia baptismalis et
confirmationis, ut infra patebit, sed diffe-
rentes sunt secundum speciem.

Ap anivp dicendum, quod graiia bap-
tismalis et confirmationis in quibusdam
conveniunt, et in quibusdam differunt, et

Sob
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ex parte differentiee trahuntur ad species
specialissimas. Conveniunt autem in hoc
quod gratum faciunt subjectum et opus
gratum, et quod sunt in anima et virluti-
bus ut expedientes virtutes, prout una
virtus et gratia expedit aliam sicut
etiam una potentia animee aliam expedit:
ut sensus intellectum, et hujusmodi : sed
differunt differentiis ultimis, scilicet in
quantum sunt curativee morbi hujus vel
illius, ut supra in distinctione sacramen-
torum est ostensum. Unde cum gratia
confirmationis curet morbum quem non
curat baptismus, patet quod est alia
gratia specie ab illa. Quod autem ita sit,
supponitur hoc ex preehabitis in distin-
clione et sufficientia sacramentorum.

Ap auivp dicendum, quod non fictus
recipiens confirmationem, recipit in ea
gratiam quam prius non habuit : non
quoad gratificationem sui, vel operis sui :
quia hoc prius habuit : quia in hoc etiam
non differt gratia confirmationis a gratia
baptismali : sed quoad actum curationis
morbi qui prius non fuit curatus : et haec
cura (ut supra dictum est) expulsio est
debilitatis relicte ex fomite retrahentis
ab audaci fidei confessione.

Ap ar1p dicendum, quod bene conce-
ditur hoc quod gratia secundum actum
illum qui est gratum facere, habetur vir-

tute contritionis : sed gratuitus una ra-

tione, potest esse gratus etiam alia ra-
tione, et quoad illam aliam rationem re-
cipit gratiam in confirmatione, ut jam
patuit.

Ap 1 quod secundo querilur, dicen-
dum quod gratia data in confirmatione
est gratum faciens, sicut probant prime
rationes.

Ap 1 quod contra objicitur, dicendum
quod sicut est in anima, sic est etiam in
gratia : et sicut est in potentiis animee,
ita est in virtutibus, et ceeteris gratiis
spiritualibus : sed anima (ut dicit Philo-
sophus in secundo de Anima) est actus

! Cf. II Sententiarum, Dist. XXX et seq.
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totius, et dans esse toti corpori : et par-
tes anima qua sunt potentie, dant esse
partibus corporis. Unde ipse dicit, quod
si oculus esset animal, visus esset anima
ejus : et oculus ceecus sequivoce dicitur
oculus, sicut animal mortuum squivoce
dicitur animal. Unde patet, quod sicut
est esse primum ab anima in natura ani-
malis in toto, ita est esse primum in
partibus a partibus anime. Et ita pro-
portionaliter loquendo est in esse spiri-

~ tuali quod est a gratia, que dat spirituale

esse anime : et partes ejus dant parti-
bus anime : et virtutes quidem dant
esse spirituale potentiis quoad opera,
gratia autem sacramentalis dat quoad
¢ontrarii expulsionem : unde patet, quod
ad esse aliquo-modo pertinet.

Ap 1p autem quod objicitur, quod non
ordinatur hec gratia contra culpam :
dicendum, quod ordinatur contra cul-
pam, sed non immediate : ordinatur
enim contra peenam qua est impeditiva
boni, et incitativa mali : et hoec habet
similitudinem quamdam cum culpa, ut
dicit Augustinus, sicut filia cum matre :
et de hoc multa in secundo Sententiarum,
tractatu de originali peccato notata sunt !.

Et per hoc patet solutio ad quesita
contra secundum.

Ap EA quee quaesita sunt contra tertium,
dicendum quod gratia hac distincta est
a gratia sacramentali quea est in baptis-
mo, et semper est differens ab illa : sic-
ut in una virtus differt ab alia in specie,
licet omnes uniantur in gratia infusa :

sed hic est major differentia quoad hoc

quod gratie sacramentales non omnes
simul infunduntur.
Ap 1 autem quod primo objicitur, di-

Adobject.3.
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cendum quod ratio illa procedit tantum.

in his in quibus robur et roboratum po-
nuntur circa idem, et circa ejusdem ra-
tionis virtutem : sed hoc non est hic :
quia nullus roboratur in confirmatione
gratia baptismi : sed homo baptizatus,

Tom. XXVII hujusce novae editionis.
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Ad 3.

Ad 4,5 et 6.
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sicut patet per objectiones factas in con-
trarium, que valde bona sunt, et illu-
minantes ad solutionem. :

Ap arwp dicendum, quod gratia bap-
tismi non se habet ad gratiam confirma-
tionis ut natura ad medicinam : et ideo
illa objectio non valet, nec aliquid pro-
bat.

Ap arwp dicendum, quod simplex a
simplici duobus modis potest differre,
scilicet per naturam sive rationem : sicut
unitas et punctum : et positione sive re-
spectu ad subjectum si habeat positiones :
ut punctum initians a puncto terminante
et continuante in medio. Et duas has
differentias est invenire in his duabus
gratiis, scilicet baptismi, et confirmatio-
nis, qua sunt diversarum rationum, ut
habitum est : et etiam per ordinem ad
subjectum differunt in effectu : quia una
substantialiter ordinata est contra culpam
originalis peccati, altera autem contra
pusillanimitatem relictam ex fomite,
etiam post baptismum ad actus excellen-
tis difficultatis : sicut est actus confessio-
nis fidei, in quo triplex invenitur difficul-
tas, ut superius dictum est : et ideo pa-
tet, quod ratio illa sophistica fuit.

Ap auep dicendum, quod quoad illum
actum (ui est gratificare in genere, non
distinguitur : sed quoad gratificare se-
cundum specialem gratitudinis rationem :
quia ille speciales rationes multiplicari
possunt : eo quod nihil prohibet gratum
secundum unam rationem, effici adhuc
gratum secundum rationem aliam. Simi-
liter licet fides eliciens actus confessionis
fidei detur in baptismo, et fortiludo ex-
pediens in hoc quod non trepidet ad ter-
rores, tamen nihil prohibet quin posset
recipi gratia evacuans timorem ex fomite

-relictum : quia illum non evacuat forti-

tudo donum per modum medicine, nec
etiam fortitudo virtus.

Ap arntwp dicendum, quod nec super-
fluit, nec est confirmatio gratiee baptis-
malis : illa enim confirmatur ex aliis cau-

1 Psal. v, 7.

ORD. PRAD.

sis : quoad radicationem enim in sub-
jecto confirmatur ex wusu, ex quo ad
augmentum confertur secundum con-
gruitatem ex merito actuum, et secundum
causam efficientem a Deo.

Et per hoc patet solutio ex magna parte
ad disputationem posterius inductam.

Ap 0 autem quod queeritur de modo
augmenti, est quidem alibi dictum super
tertium et primum : sed quia hie est ta-
ctum, potest dici quod gratia est sicut
lux queedam quee in anima est ex conti-
nua influentia lucis divine : sicut vide-
tur dicere Psalmus, ubi dicit : Signaium
est super nos lumen vultus tui, Domine,
ete. t.

Et augmentum ejus ego non intelligo
posse esse nisi trium modorum uno : et
omnes illi modi habent diversas circa se
opiniones. Cancellarius enim Philippus
dicebat, quod augebatur additione simi-
lis gratiee, quam creando unit, et unien-
do cum precedenti creat auctor gratia-
rum Deus : et heec omnibus opinionibus
mihi rationabilior et probabilior videtur.
Alii autem dixerunt, quod quoad fervo-
rem crescit, sed non in se : et haec opinio

Ad qup{

a paucis tenetur, eo quod minor gratia

quandoque magis ferveat in devotione
quam major. Tertia opinio est, quod
Deus nihil addit, sed multiplicat gratiam
in se, sicut multiplicavit quinque panes :
et hec opinio omnibus esset probabilior,
si bene esset probatum, quod aliquid sine
omni additione essentie extrinsece, et
sine conversione in ipsum, esset multipli-
cabile aliter quam per extensionem : quia
non est ratum, quod Deus multiplicando
quinque panes, ibi materiam sub forma
panum non creaverit, vel materiam ele=
mentorum ad panes non converterit : et
ideo illa opinio non placet : et bene tene-
ret si bene probata esset ad intellectum.
Sed hoc nihil est ad propositum : quia
non ponimus, quod gratia confirmationis
augeat gratiam baptismi : sed potius
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‘unite in actu gratificandi in genere, dif-
ferunt in speciali modo gratificationis, et
in speciali effectu contra morbum origi-
nalis peccati, et etiam in expeditione ad
actum confessionis fidei, ut patet ex pree-
dictis.

Ap 1> quod objicitur de confessione
fidei quam elicit fides, dicendum quod
Antisiodorensis super solutione talium ar-
gumentorum bonam invenit solutionem,
scilicet quod actus dicitur esse gratie vel
virtutis multis modis, scilicet elicitive,
sicut actus proprius elicitur ex habitu :
et sic confessio actus fidei est virtutis quae
est fides. Dicitur etiam actus alicujus qui
imperat ut fiat, et sic omnis actus virtutis
potest esse charitatis quee imperat eum
ut fiat. Dicitur etiam esse expeditivus ali-
cujus : et sic iterum cum queelibet virtus
expedit alteram, removendo aliquod im-
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pedimentum ipsius, hoc modo actus
unius virtutis attribuitur alii : et hoc mo-
do confessio fidei ut fidei, est fidei : ut
propter Deum, est charitatis : ut autem
sine timore et verecundia fiat, potest esse
fortitudinis quoad magnanimitatem : et
quoad remotionem morbi fomitis debili-
tantis, sic est istius, scilicet confirmatio-
nis sacramenti : et hoc est quod multi
dicunt, et non multi considerant subtili-
ter, quod gratia sacramentalis sanat, et
gratia virtutum ordinat ad meritum :
quia sacramenti gratia removet disposi-
tionem morbi per se, et per consequens
ordinat ad actum : gratia autem virtu-
tis ordinat ad actum per se et primo, in
quo consistit meritum.

Et per hoc patet solutio ad omnia
queesita.

B. dielchiades *.

Scilote utrumque esse magnum sacramentum, sed unum majori venera-
tione tenendum, sicut a majoribus datur ®. Ecee majus dicit sacramentum
confirmationis : sed forte non ob majorem virtutem et utilitatem quam
conferat, sed quia a dignioribus datur, et in digniori parte corporis fit, sci-
licet in fronte, vel forte quia majus augmentum virtutum preestat : licet
baptismus plus ad remissionem valeat. Quod videtur innuere Rabanus di-
cens, in unctione baptismi Spiritum sanctum descendere ad habitationem

Deo consecrandam : in hac vero ejusdem septiformem gratiam cum omni

plenitudine sanctitatis et virtutis venire in hominem.

Hoc sacramentum tantum a jejunis accipi, et jejunis tradi debet, sicut
et baptismus, nisi aliter cogat necessitas. Nec debet iterari, sicut nec bap-
tismus, vel ordo. Nulli enim sacramento facienda est injuria : quod fieri

putatur, quando non iterandum iteratur. Sed utrum aliqua vel nulla iterari

! Edit. J. Alleaume habet : Melchiades in epistola ad Hispanie Episcopos.
® De consec, dist. V, cap. De his vero (Nota edit. Lugd.)
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possint, quaestio est. Nam de baptismo et ocrdine quod non debeant iterari,
aperte Augustinus dicit': Utrumque sacramentum est, et quadam conse-
cratione datur : illud quidem cum baptizatur, illud vero cum ordinatur.
Ideoque in Ecclesia Catholica utrumque non licet iferari, quia neutri fa-

cienda est injuria

quod indubitanter etiam de confirmatione tenendum

est. De aliis vero utrum iterari valeant vel debeant, postea disseremus.

ARTICULUS VI

An sacramentum confirmaiionis debeat
dict majus sacramentum aliis ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, « Scitote wutrumque esse magnum
sacramenium, sed unum majori venera-
tione tenendum, sicut a majoribus da-
tur, etc. »

Videtur enim hoc falsum : quia

1. Si dicatur majus ratione ejus
quod continet, tunc Eucharistia est ma-
jus omnibus. Si autem ratione ejus
quod efficit, tunc videtur baptismus esse
majus. Siautem aliquis ad hoc velit di-
cere, sicut Magister videtur solvere in
Littera, quod dicitur majus, quia a ma-
joribus datur : adhuc non videtur esse
verum : quia etiam a majoribus Ordo
datur, quia similiter ab Episcopis tan-
tum : nec tamen majus dicitur sacramen-
tum.

2. Preeterea, Dans se habet ad sacra-
mentum ut causa efficiens et ministrans:
causa autem efficiens nihil est de re, sed
tota est extra causatum : ergo ab illo
non est quantitas rei : ergo ab illo non
dicetur major vel minor ex eo quod a
majore vel minore efficitur vel ministra-
tur : ergo solutio Magistri non videtur
_esse conveniens.

! 5. Aveustinus, Lib. contra epistolam Par-

-~ effectee dicatur

3. Item, Contra auctoritatem Rabani
in Zittera videtur esse illa solutio : qui
dicit, quod in unclione baptismi Spiritus
descendit ad habitandum, sed in unctio-
ne confirmationis datur septiformis Spi-
ritus cum omni plenitudine sanctitatis et
virtutis : ergo videtur, quod ratione rei
hoc sacramentum ma-
jus.

Urterivs etiam queritur de auctoritate
Rabani jam tacta : videtur enim septi-
formis Spiritus dari in baptismo : quia
ibi dantur septem dona, et omnis virtus:
quia qui habet unam, habet omnes :
ergo videtur, quod hoc specialiter con-
firmationi non conveniat.

Sorurio. Dicendum, quod unum sa-
cramentum dicitur majus altero quinque
modis secundum distinctionem antiquo-
rum qu bona est : quorum unus est res
ipsa : et sic baptismus dicitur majus, quia
gratia In baptismo remittit culpam et
peenam exteriorem, et non exigit gemi-
tum vel planctum. Alic modo ratione
ejus quod continet, quod est res et sacra-
mentum : et sic dicunt Eucharistiam ma-
jorem inter sacramenta. Tertio modo ra-
tione gradus in quo collocatur ex pote-
state characteris : et sic dicunt ordinem
esse majorem. Quarto modo ratione si-
gnificatorum respectu rei non contente,
sed signate tantum : et sic dicunt matri-
monium esse majus infer sacramenta,
quia significat unionem naturarum in
Christo, et unionem fidelis anime cum

meniani, cap. 12.

Quzes,

Solatio
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Deo. Quinto et ultimo modo dicitur ma-
jus sacramentum, quod a majore mini-
stro datur : et sic confirmatio est major
inter sacramenta.

Dicexpum ergo ad id quod contra obji-
citur, quod licet ordo a majoribus datur,
tamen illa majoritas non attestatur ro-
bori gratie ad actum, sicut in confir-
matione cujus gratia expedit ad actum
maximee difficultatis : ibi enim attestatio
majoritatis est in potestate, et non in
robore ordinati.

Ap anup dicendum, quod quedam
causa efficiens omnino esi extrinseca :
sicut illa que suam proprietatem vel
speciem non agit in effectu, ut causa
efficiens sequivoce : et de illa tenet ob-

jectio. Quedam autem alia est causa
efficiens, qua speciem suam et proprie-

tatem ponit in dante : et hec assimila-
tur isti sacramento : quia per majorem
ministrum intelligitur, non quidem gra-
tia major, sed ad majus in robore spiri-
tus esse collata : et ideo majoritatem
ministri sequitur etiam quedam majori-
tas sacramenti.

Ap 1> quod ulterius queeritur de au-
ctoritate Rabani, dicendum quod secun-
dum Philosophum differt dicere secun-
dum omne, et secundum wunumquodgue :
omne enim respicit universalitatem natu-
ree et speciei, unumguodgue autem nu-
merum individuorum et materie, sicut
habere tres angulos @quales duobus re-
ctis sequitur triangulum rectilineum per
omnem triangulum, et tamen non per se
sequitur eum secundum unumquemnque
triangulum. Ita possumus dicere, quod
in baptismo datur secundum omnem spe-
ciem virtutis gratia : et tamen non secun-
dum unumquodque quod est gratiee, sed
in omnibus sacramentis simul datur quod
secundum unumquodque. Sed secundum
hoc etiam de confirmatione potest ohji-
¢i : quia ibi non datur secundum unum-
quodque : quedam enim in aliis sacramen-
tis dantur, que non dantur in confirma-
tione. Iit ideo dicendum, quod Rabanus
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vim facit his verbis, cum omni plenitudi-
ne : quia est plenitudo copise, ut dictum
est supra : et de hac loquitur Rabanus.
Et est etiam plenitudo sufficientiz que
datur in baptismo : et de hac non loqui-
tur Rabanus.

Per hoc etiam patet solutio ad ulti-
mum : quia licet septiformis Spiritus da-
tur in baptismo, non tamen datur per
plenitudinem copiz.

ARTICULUS VII.

An detur confirmatio in digniori parte
corporis, scilicet in fronte ?

Deinde queritur de hoc quod dicitur,
ibi, B, § 1, circa initium : « £% in dignio-
re parte corporis fit, scilicet in fronie,
etc. »

Hoc enim videtur falsum : quia

1. Vertex dignior videtur quam frons,
cum sit sedes rationis, et frons quasi se-
des sensuum, ut dicunt Philosophi, quod
ab interiori parte capitis sensus descen-
dunt, et a posteriori motus.

2. Hoc autem etiam videtur per illud
Jeremiee, 11, 16 : Filii Mempheos et Ta-
phnes constupraverunt te usque ad ver-
ticem. Et dicit ibi Glossa Hieronymi,
« usque ad fidei evacuationem, » qua
sedem habet in vertice in quo est ratio.

3. Praeterea, Ex hoc videtur, quod sim-
plex sacerdos possit confirmare : quia
ungit in loco digniori quam sit frons,
scilicet in vertice : ergo et in fronte pot-
est ungere.

4. Item, Cum confessio fidei sit in lin-
gua in qua est vis motiva ad interpre-
tandum, et confirmatio ordinat ad inter-
pretandam fidei confessionem, videtur
quod confirmatio sit facienda super
linguam, et non super frontem.

5. Ttem, Si cor est firmum, totum est
firmatum. Unde Salomon : Omni custo-
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Ad 1.

Ad 2 et 3.

Ad 4.

Ad 5,
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dia serva cor tuum : quia ex ipso vila
procedit*. Ergo videtur, quod confirma-
tio sicut in radice firmitatis signanda sit
in corde, et non in fronte.

Sowurio. Quia, sicut dicit Glossa quee-
dam super Apocal. vi1, 3, « sedes vere-
cundia est in fronte : » unde ad tollen-
dam malam verecundiam, et ad confir-
mandum ponitur signum crucis in fronte,
quasi in aperto, ut pro honore illud in
aperto portet, etiam cum fugatur.

Ap privMUM ergo dicendum, quod ratio
nihil facit ad propositum : quia licet con-
firmationem fidei dictet ratio, tamen
apertum signum non est in loco rationis:
quia ille locus non est in omnibus in pa-
tulo, sed potius frons : nec confirmatio
datur ad fidei confessionem quamcum-
que, sed apertam, postposito rubore et
verecundia.

Ap Avtvp dicendum, quod fides in in-
tellectu est : sed tamen signum confir-
mationis est in loco ad quem respiciunt
homines : et hic est frons : et ideo ibi
etiam sedes est verecundiz quoad signum
ruboris.

Ap arup dicendun:, quod non est con-
firmatio ut expedite loquatur, quod per-
tinet ad expeditionem linguee, sed ut
aperte sine verecundia fidem confitea-
tur.

Ap auop dicendum, quod illud argu-
mentum procedit ac si confirmatio con-
ferat gratiam cor custodiendi : et hoc
non est verum : sed potius confert gra-
tiam expellentem timorem et verecun-
diam nominis Christi, quorum sedes

~quoad hominum manifestationem est in

fronte.
Et per hoc patet solutio ad totum.

L Proverb. 1v, 23.
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ARTICULUS VIIIL

An sacramenium confirmationis debeat
“dari utriqgue sexui ? el, In qua ztate
debeat conferri ? et, Qualiter confir-
mandus debeat presentari ?

Deinde queritur de hoc quod dicit,
ibi, B, 8 2 : « Hoc sacramentum tantum
a jejunis accipi, et jejunis tradi debet,
cte. »

Et queeruntur hic tria.

Primum, Utrum utrique sexui
conferendmm hoc sacramentum ? .

Secundo, In qua =tate?

Tertio, Qualiter confirmandus debet
preesentari a suis patrinis ?

sit

Ap privuM objicitur sic :

1. In tabernaculo Dei non scribeban-
tur nisi mares ad ministrandum : ergo
etiam non debent confirmari (ut veritas
respondeat umbra) nisi mares.

2. Item, Expediti ad pugnam cum
Abraham? : et viri bellatores, de quibus
habetur Numer. 1, fere per totum, et
Josue : etfortissimi, ut dicitur, II Regum
xx11, 8 et seq., non erant nisi mares.
Ergo videtur, quod ad pugnam Domini

non debent confirmari nisi mares, et non

feeminee propter mollitiem sexus.

Sep conNTrA hoc est quod
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